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Annotatsiya. Ushbu maqolada sun’iy intellekt tushunchasiga oid nazariy qarashlar tahlil qilingan, uning
ta’rifi shakllantirilgan, u bilan bog'liq holda sodir etilgan ijtimoiy xavfli qilmishlar uchun jinoiy javobgarlik
belgilash hamda kelgusida jinoyat qonuni normalarini takomillashtirishga qaratilgan takliflar ishlab
chiqilgan.
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ARTIFICIAL INTELLIGENCE AND ROBOTIZATION:
PROSPECTS FOR IMPROVING CRIMINAL LEGISLATION
Abstract. In this article analyzes theoretical perspectives on the concept of artificial intelligence, formulates
its definition, and develops proposals aimed at establishing criminal liability for related socially dangerous
acts and furtherimproving criminal legislation norms.
Keywords: artificial intelligence, subject of crime, robot, liability, liability of artificial intelligence, crimes with
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Im-fan va axborot-kommunikatsiya tex- intellekt texnologiyalarini joriy qilish uchun qulay

nologiyalari jadal taraqqiy etib bora-

yotgan bugungi sharoitda dunyoning
rivojlangan mamlakatlarida davlat va jamiyat
boshqaruvi, igtisodiyot, sanoat, ijtimoiy himoya,
ta’lim, tibbiyot, bandlik, qishloq xo‘jaligi,
mudofaa, xavfsizlik, turizm va boshqga sohalarda
sun’iy intellekt imkoniyatlaridan keng foyda-
lanish urfga kirmoqda. O‘zbekistonda ham
ijtimoiy soha va igtisodiyot tarmoglarida sun’iy
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shart-sharoitlar yaratish, mamlakatimizning
sun’iy intellekt texnologiyalaridan foydalanuvchi
dunyoning yetakchi davlatlari gatoriga kirishiga
erishish hamda sun’iy intellekt texnologiyalarini
jadal joriy etish va ularni mamlakatimizda keng
go‘llash, ragamli ma’lumotlardan foydalanish
imkoniyatini va ularning yuqori sifatini ta’-
minlashga garatilgan ishlar jadal ravishda olib
borilmoqda.
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Xususan, mamlakatimizda 2030-yilga
gadar sun’iy intellekt asosida yaratilgan dasturiy
mahsulotlar va ko‘rsatiladigan xizmatlar hajmini
1,5 milliard AQSH dollariga yetkazish, sun’iy
intellekt asosida ko‘rsatilayotgan xizmatlar
ulushini 10 foizga va bu yo‘nalishda faoliyat
yurituvchi ilmiy laboratoriyalar sonini 10 taga
yetkazish, yuqori quvvatli hisoblash serverlarini
ishga tushirish, Hukumatning sun’iy intellektga
tayyorlik indeksida (Government Al Readiness
Index) O‘zbekistonni birinchi 50 talik davlatlar
gatoriga kirishiga erishish ustuvor vazifa etib
belgilangan. Shu bois mamlakatimizda kelgu-
sida sun’iy intellekt texnologiyalari bank, moliya,
solig, bojxona, sog'‘ligni saqglash, gishlog xofja-
ligi, transport, energetika sohalarida faol joriy
etiladi.

Ma’lumki, yaqgin-yagingacha kundalik hayo-
timizda va ishlab chigarishda robotlar, nobiolo-
gik neyron tarmogqlari va sun’iy intellektdan
foydalanishga erishib bo‘lmaydigan hodisa
sifatida qaralar edi. Biroq, inson faoliyatining
yildan yilga axborotlashuvi va avtomatlashuvi
bu boradagi tasavvurlarni hagigatga aylantir-
mogda. Shu bilan birga, fan-texnika tarag-
giyotining mazkur jarayonlari insoniyatga nafa-
gat foyda, balki muayyan xavf-xatarlarni ham
keltirib chigarishi mumkinligini alohida ta’kidlash
kerak. Chunonchi, guvohi bo‘layotganimizdek,
so‘nggi paytlarda sun’iy intellekt garorlarining
noadekvatligi va xavfli ogibatlari to‘g‘risida
ommaviy axborot vositalari va Internet tarmoqg-
larida tobora ko‘proq yoritilib, bu bilan bog'liq
bo‘lgan jamoatchilik munozaralari shiddatli tus
olmoqgda. Bu esa, aybdorlarni jazolash va
boshga masalalar yuzasidan qator savollarni
ham keltirib chigarmogda. Masalan, sun’iy
intellekt inson omilisiz mustaqil qarorlar gabul
gila oladimi? Sun’iy intellekt tomonidan sodir
etilgan qonunga xilof qilmishlar va ularning
ogibatlari uchun kim javobgar bo'lishi kerak?
Sun’iy intellekt gilmishlari tufayli jinoiy ogibat
ro'y berganda, uning o‘zini jinoyat subyekti
sifatida jazolash kerakmi yoki u fagat jinoyat
predmeti yoki vositasi maqomida qoladimi?
Sun’iy intellekt tomonidan yaratilgan ixtirolarga
nisbatan mualliflik huquqi kimga tegishli bo‘ladi?

Albatta, bunday savollarni davom ettirish mum-
kin. Shu sababli ham, dastavval sun’iy intel-
lektning ijtimoiy xavfli xususiyatlarini baholab
olish magsadga muvofig bo‘ladi.

Binobarin, sun’iy intellekt ishtirok etadigan
ijtimoiy munosabatlarni huquqiy tartibga solish
doirasida u tomondan yetkazilgan zarar uchun
javobgarlik muammolari bugungi kunda o'z
yechimini kutayotgan dolzarb masalalardan
sanaladi. Biroq, tan olishimiz kerakki, hozirda
huqugiy jihatdan sun’iy intellektdan foydalanish
bilan bog‘lig ijtimoiy munosabatlar yetarli
darajada tartibga solinmagan, u bilan bog'liq
ijtimoiy xavfli gilmishlar uchun javobgarlik masa-
lasi gonunan hal etiimagan. Shunga garamay,
mamlakatimizning jinoyatga oid huquqiy doktri-
nasida hozirgi kunda aynan sun’iy intellekt jinoiy
javobgarligi muammolarini o‘rganishga oid
maxsus tadqigotlar o‘tkazilmagan.

Milliy jinoyat gonunida sun’iy intellekt
imkoniyatlaridan foydalangan holda yoki uning
o‘zi tomondan sodir etilgan ijtimoiy xavfli
gilmishlar uchun javobgarlikni nazarda tutuvchi
jinoyat tarkiblari mavjud emas. Ammo, bu sun’iy
intellektdan foydalanib jinoyat sodir etgan
shaxslarni jinoiy javobgarlikka tortish imkoniyati
yo‘q ekanligini anglatmaydi, chunki mazkur
holat jinoyat qonunida tan olingan jinoyatning
yagona subyekti bo‘lgan jismoniy shaxslarning
faoliyati bilan bog'lig holda hal etiladi. Biroq, bu
yerda asosiy muammo sun’iy intellektning inson
aralashuvisiz mustaqil qaror qilishi natijasida
kelib chigadigan jinoiy oqibatlar uchun ja-
vobgarlik muammolarida hisoblanadi, chunki bu
borada hozircha yagona to‘’xtamga kelinmagan.

Shubhasiz, texnologik taraqgiyot rivoj-
lanishining hozirgi holatini hisobga olsak, yaqgin
kelajakda sun’iy intellekt imkoniyatlari sezilarli
darajada oshishi va murakkablashishi mumkin.
Xususan, bu borada professor N.Bostromning
ta’kidlashicha, 2040-yilga kelib sun’iy intellekt
va insonning fikrlash jarayonlaridagi o’xshashlik
taxminan 50 foizga teng bo‘ladi, 2075-yilda esa,
ularning fikrlash jarayonlarini ajratib bo‘iImaydi,
o‘xshashlik 95 foizga yetadi [3; 187-b.]. Ammo,
hozirgi texnologik rivojlanish sur’atlari bu
jarayonni yanada tezlashtirmoqda. Shuning
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uchun ham N.Bostrom va A. Sandberg yangi
tadqiqotlarida ushbu prognoz ko‘rsatgichlarini
oldinga tomon o‘zgartirishgan [23; 146-b.].
Albatta bunday taxminlar, sun’iy intellekt
texnologiyalari taraqqiyotiga uzviy bog'‘liq holda
sun’iy ong etikasi va javobgarlik muammolarini
hal etishnitagozo etadi.

Sun’iy intellektning ijtimoiy xavflilik xususi-
yatini baholashda uning inson aralashuvisiz
mustaqil garorlar qabul qilish imkoniyati
mavijudligini e’tiborga olish muhim sanaladi.
Vaholanki, texnika rivojlanishning hozirgi
bosgichida sun’iy intellektdan foydalanish bilan
bog'liq ijtimoiy xavfli gilmishlarning yuz berishi
bugun kun amaliyotidayoq uchramoqda.
Masalan, firibgarlar sun’iy intellekt imkoni-
yatlaridan foydalanib, ovozingizni o‘g‘irlashi
mumkin. Bunda ularga sizning ovozingizdan
namuna olish uchun bir necha soniya yetarli
bo‘ladi. Keyin neyron tarmog qolgan hamma
ishni o‘zi amalga oshiradi. Natija ovoz asl
holatdan deyarli farq qgilmaydi, firibgarlar sizning
nomingizdan do‘stlaringiz va oilangizni oson-
gina aldashlari mumkin, shuningdek sun’iy
intellekt tanigli insonlar, rahbarlarning ovozlarini
klonlashtirish orqali odamlarning sha’ni va gadr-
gimmatini obro'sizlantirmoqda, o‘zgalar mulkini
talon-toroj gilmoqgda. Bundan nafagat odamlar,
balki turli korxonalar ham jabr ko‘'rmoqda.

Sun’iy intellektning ijtimoiy xavfliligi hagida
yana gapiradigan bo‘lsak, AQSHdagi tibbiy
muassasalardan birida ro'y bergan vogeani
eslash o'rinli. Bunda, tibbiyot muassasasiga
yuqori harorat (selsiy bo‘yicha 40 daraja), suv-
sizlanish va umumiy holsizlik holatida bo‘lgan bir
yoshli bola olib kelingan. Unga maxsus sun’iy
intellekt yordamida gripp tashxisi qo‘yilib, og‘riq
goldiruvchi dorilar va suyuqlik yuborish usulida
davolash muolajasi tayinlangan hamda tibbiyot
xodimlari ushbu davolash tartibiga gat’iy rioya
gilgan holda harakat qilishgan, biroq besh soat
o'tib, bola vafot etgan. Murda tekshirilganda,
sun’iy intellekt bolaga noto‘g‘ri tashxis qo‘ygan-
ligi, uning o‘limiga bakterial infeksiya sabab
bo‘lganligi aniglangan [9; 84-b.].

Bundan tashqari, Massachusets texnolo-
giya universitetida 2016-yil boshida “Moral
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Machine” (“Avtomobil uchun etika”) tadqigoti
ishga tushirilib, uning doirasida maxsus veb-
sayt yaratilgan. Unda haydovchisiz boshga-
riladigan avtomobil foydalanuvchisi uchun turli
senariylar bilan vaziyatlar modellashtiriigan va
favqulodda vaziyatlarda, masalan, fojiasi
muqgarrar bo‘lgan vaziyatda birinchi navbatda
kimning hayotini qurbon qilish mumkinligini
tanlash imkoniyati berilgan. Bunday model-
lashtirish muayyan tadgiqot natijalariga asos-
langan bo'lib, tadgigotda qatnashgan respon-
dentlarning ko‘p qismi bergan javoblarida
bunday sharoitda hayvonlarni emas odamlarni,
keksalarni emas yoshlarni qutqarish kerak [2;
142-b.] ligi ta’kidlangan. Shu sababli dastur-
lashtirish tartibiga ko‘ra, favqulodda vaziyat-
larda sun’iy intellekt mustaqil ravishda qaror
gabul qilishi uchun unda irodaviy tanlov yuz
beradi. Masalan, haydovchisiz boshqariladigan
avtomobil yo'lni noto‘g'ri joydan kesib o‘tayot-
gan piyodani to‘gnashuvdan gochishga uringani
uchun, uni xavf manbasi deb baholab urib
yuborgan [22].

Sun’iy intellektning ijtimoiy xavfli jihatlaridan
yana biri — undan g‘arazli yoki boshqa past
niyatlarda yoxud aynan jinoyat sodir etish uchun
maxsus yaratilishi mumkinligi hisoblanadi.
Masalan, dronlardan narkokuryer sifatida yoki
terrorchilik harakatlarini amalga oshirish uchun
yoxud boshqa g‘arazli magsadlarda foydalanish
mumkin. Hozirgi kunda guvohi bo‘layotgani-
mizdek, sun’iy intellekt imkoniyatlaridan foyda-
lanishda katta yutuglarga erishilmoqgda, xusu-
san, Yandeks kompaniyasi ulardan allagachon
foydalanishni yo‘lga qo‘ygan. Davlat va tijorat
tuzilmalari kunduzi ham, kechasi ham suratga
olish imkoniyatiga ega bo‘lgan videokamera,
mikrofon, ovoz va tasvirlarni masofadan uzatish
qurilmalaridan faol foydalanishmoqgda. Bugun,
sezdirmasdan binolarga kirib borish, suratga
olish va boshqga imkoniyatlarga ega bo‘lgan
sun’iy intellekt yordamida boshqariladigan
robotlar ishlab chigilgan. Chunonchi, professor
R. Arkin oz tadgiqotlarida sun’iy intellektdan
jinoiy magsadlarda foydalanish ehtimoli bo‘lgan
jiddiy axloqiy xavflar mavjudligi [23] to‘g‘risida
fikrlarini bildirib o‘tgan.
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Demak, aytish mumkinki, sun’iy intellektdan
nazoratsiz foydalanish yoki uning mustaqil
ravishda qaror gabul qilish imkoniyatlari
insoniyat uchun xavfli ogibatlarni ham keltirib
chiqgarishi mumkin. Shu bois, nazarimizda,
sun’iy intellektning jinoiy-huquqiy ta’rifini ishlab
chigish, undan foydalangan holda yoki u
tomondan mustaqil sodir etiladigan ijtimoiy
xavfli gilmishlar uchun javobgarlik va u bilan
bog‘lig qilmishlarni kvalifikatsiya gilish muam-
molarini aniglash hamda jinoyatlarning obyektiv
va subyektiv belgilarini tahlil qgilishni tagqozo
etadi.

Bugungi kunda yuridik adabiyotlarda “sun’iy
intellekt” tushunchasi turlicha ta’riflanadi. Jum-
ladan, S.S. Bozorov sun’iy intellektga muqobil-
lik, qgobiliyat va imkoniyatlarni hisobga olgan
holda ta’rif beradi. Uning fikricha, sun’iy intellekt
deganda, ishlab chiquvchisi tomonidan belgila-
nadigan imkoniyatlarga ega to‘liq yoki gisman
mugqobil holda o‘zini o‘zi boshgaradigan komp-
yuter-apparat-dasturiy virtual yoki kiberfizik, shu
jumladan bio-kibernetik tizim [4] tushuniladi.
Sh.K. Matchanovning qayd etishicha, sunniy
intelekt — bu kompyuter yoki axborot tizimiga
insonning fikrlash faoliyatini amalga oshirishga
imkon beruvchi texnologiya [17; 4-b.]. Ammo,
ushbu ta’riflar, nazarimizda, sun’iy intellekt
mazmunini to‘lig ochib bermaydi, chunki ularda
muhokama gilinayotgan masalaning huqugqiy
jihatlariga e’tibor qaratilmagan.

Bundan tashqari, bu borada O.N. O‘rinkulov
va R.F. Xudoyberdiyevning yozishicha, sun’iy
intellekt insonning mantiqiy va ijodiy funksiya-
larini bajaruvchiintellektual sun’iy tizim [29; 161-
b.] hisoblanadi. B.Shumsutdinov, sun’iy intel-
lektga inson bajara oladigan turli mantiqiy, ijodiy
va boshga amallarni bajarishga mo'ljallangan,
muayyan algoritmlardan iborat bo‘lgan dasturiy
tizim [31; 23-b.], deb ta’rif beradi. Shuningdek,
V.N. Sinelnikova va O.V. Revinskiyning ta’kid-
lashlaricha, sun’iy intellekt inson tomonidan
yaratilgan va yangi axborot yoki o'z faoliyatining
obyektiv ifodalangan natijalarini yaratish
imkoniyatiga ega bo‘lgan kompyuter dasturidir
[26; 18—19-b.]. M. Negnevitskiy sun’iy intellekt
deganda, nafaqgat oldindan belgilangan algoritm

bo‘yicha harakat gilishga, balki insonga xos
fikrlash funksiyalarni ham amalga oshirish
imkoniyatiga ega bo‘lgan dasturiy majmuani
[20] tushunadi.

Shu o‘rinda, nazarimizda, sun’iy intel-
lektning huqugiy tabiatini tushunish uchun unga
normativ hujjatlarda ta'’rif berilgan-berilmagan-
ligiga ham e’tibor garatish muhim hisoblanadi.
Garchi, milliy gonunchiligimizda yaqin vaqtlar-
gacha “sun’iy intellekt” atamasiga normativ ta’rif
berilmagan edi. 2024-yilning oktyabr oyida
O‘zbekiston Respublikasi Prezidentining PQ-
358-son qarori bilan “Sun’iy intellekt texnologi-
yalarini 2030-yilga gadar rivojlantirish strategi-
yasi” tasdiglandi. Ushbu strategiyaning 1-bobi
5-qgismida, sun’iy intellekt deganda, insonning
bilim va ko‘nikmalariga taqglid qilish imkonini
beruvchi (shu jumladan, mustaqil ravishda
o‘rganish va yechimlarni izlash) hamda aniq
vazifalarni bajarishda inson aqliy faoliyati
natijalari bilan taqqoslanadigan natijalarni olish
imkonini beradigan texnologik yechimlar maj-
mui [28] tushunilishi belgilandi.

Madomiki, sun’iy intellektga berilgan ushbu
va boshqga nazariy ta’riflar, umuman sun’iy
intellektning mohiyatini aks ettiradi, biroq ular,
nazarimizda, yuridik texnika talablariga to'liq
javob bermaydi. Ular kazuistik, ortigcha yoki
haddan tashqari keng tarzda ta’riflangan bo'lib,
muammoning texnik va huquqiy jihatlari
umumlashgan holda mujassamlashmagan. Shu
sababli, bizningcha, sun’iy intellekt atamasiga
quyidagicha ta’rif berish magsadga muvofiq:
sun’iy intellekt — insonning fikrlash faoliyatiga
o‘xshash, eslab qolish, tahlil qilish, baholash,
vazifalarga yechimlar izlash va mustaqil garor
gabul qilish qobiliyatiga ega bo‘lgan dastur-
lashtirilgan tizim.

Ushbu ta’rifda ilgari surilgan belgilarning
ijobiy tomoni, fikrimizcha, quyidagilarda ifo-
dalanadi: ta’rifda berilgan «insonning fikrlash
faoliyatiga o‘xshash, eslab qolish, tahlil gilish,
baholash, vazifalarga yechimlar izlash va
mustaqil qaror qabul qilish» belgisi sun’iy
intellektning o‘z tabiatiga ko‘ra, axborot va
ma’lumotlarni muqobil holda tahlil gilib, mustaqil
garor gabul gilishi mumkinligini nazarda tutadi.
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Unda, insonning fikrlashiga xos bo‘lgan fazi-
latlar aks ettirilgan. Chunonchi, inson miyasi
hujayralar va organik to‘gimalardan iborat bo‘lib,
ular gormonlar yordamida o‘zaro alogaga kiradi
va tegishli instinktlar yordamida avtomatik
ravishda tafakkur qgiladi va qarorlar gabul giladi.
Sun’iy intellektdagi neyrotarmoqglar ham miya-
dagi hujayralar va ularning faoliyatiga taqlid qilib
yaratilgan, unda organik gismlar o‘rniga dasturiy
ta’minot va boshga ragamli neyron mahsulotlari
ishlaydi. Shuning uchun, sun’iy intellekt qonun
bilan qo‘riglanadigan obyektlarga zarar yet-
kazishi yoki zarar yetkazish real xavfini keltirib
chigarishi mumkin bo‘lgan texnologik jihatdan
dasturlashtiriigan matematik model va algoritm-
lar tizimiga asoslangan bo‘ladi. Mazkur belgi-
larning sun’iy intellekt tushunchasida inobatga
olinishi uning yuridik tabiatini tushunishga imkon
beradi.

Nazarimizda, jinoyat qonunining o‘zida
sun’iy intellekt tushunchasiga huquqiy ta’rif
berish shart emas, chunki jinoyat gonuni nor-
malarini tartibga solishning blanket xususiyati
orgali muayyan atamaning ma’nosini ochib
berish uchun boshqga hujjatga havola qilish
mumkin. Shuning uchun ham sun’iy intel-
lektning huquqiy ta’rifini axborotlashtirish soha-
sini tartibga soluvchi maxsus qonunchilikda
berish magsadga muvofiq bo‘ladi.

Shu bilan birga, yuqorida ta’kidlagani-
mizdek, biz ko‘rib chigayotgan muammo nuqtayi
nazaridan yana bir jihatga e’tibor garatish
muhim, ya’ni sun’iy intellekt gatnashgan holatlar
uchun jinoiy javobgarlik asoslarini muhokama
gilish. O‘z navbatida, O‘zbekiston Respublikasi
Jinoyat kodeksining 16-moddasi 2-gismida,
ushbu Kodeksda nazarda tutilgan jinoyat tar-
kibining barcha alomatlari mavjud bo‘lgan
gilmishni sodir etish javobgarlikka tortish uchun
asos bo'lishi ko‘rsatilgan. Ayni paytda, jinoyat
tarkibining alomatlari, uning obyektiv va sub-
yektiv belgilarini ifodalaydi. Shundan kelib
chigib, muhokama gilinayotgan masala bo'yi-
cha, avvalo, uning obyektiv belgilarini ko‘rib
chigamiz.

Sun’iy intellektni jinoiy javobgarlikka tortish
imkoniyatini baholash uchun bunday tizim
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amalda bevosita yoki bilvosita jinoyat qonuni
bilan tagiglangan ijtimoiy xavfli gilmishlarni sodir
etish imkoniyatiga ega yoki ega emasligini
aniglash muhim. Zero, amaliyotning ko‘rsa-
tishicha, sun’iy intellekt faoliyati obyektiv
ravishda jinoyat qonuni bilan qo‘riglanadigan
ijtimoiy munosabatlarga zarar yetkaza oladi.
Masalan, haydovchisiz boshqgariladigan trans-
port vositasi tegishli qoidalarni buzgan taqdirda,
yo'l harakati xavfsizligini, axborot tizimlarini
buzishda dasturlashtiriigan neyron tarmog'i
faoliyati axborotlashtirish, mulk, fugarolarning
konstitutsiyaviy huquq va erkinliklari sohasidagi
ijtimoiy munosabatlarga zarar yetkaza oladi.
Yugorida sun’iy intellekt bilan bog'liq sodir etil-
gan ayrim vaziyatlarni bayon gilganmiz. Bunga
yana bir misol, bu Jon Kingtonning ishlarida
keltirilgan. Xususan, unda, mototsikl ishlab chi-
garishda qatnashayotgan robot ishchilardan
birini xavf manbai deb noto‘g‘ri baholab, gid-
ravlik “qo‘l’dan foydalanib, uni yondosh uskuna-
ga bosib, o‘ldirgan [11; 272-b.]. Bundan ko'rinib
turibdiki, sun’iy intellekt faoliyati ijtimoiy xavfli va
jinoyat qonuni bilan qo‘riglanadigan ijtimoiy
munosabatlarga zarar yetkazishi mumekin.

Shuningdek, sun’iy intellektni o‘ziga xos-
ligidan kelib chiggan holda baholasak, uning
texnologiyasi jinoyat gonuni bilan tagiglangan
ijtimoiy xavfli gilmishlarni sodir eta olishi
mumkin. Masalan, sun’iy intellekt tomonidan
yol harakati xavfsizligi qoidalarini buzishdan
tashqari, ijtimoiy xavfli ogibatlar tibbiyotda —
sun’iy inttellekt dasturlarining zarur darajada
ishlamasligi natijasida; qgishloq xofjaligida —
haydovchisiz boshgariladigan qishloq xofjaligi
texnikasi tomonidan yetkazilgan vayronagar-
chiliklar tufayli; mudofaa sohasida — dushmanni
yo‘q qilishga mo‘ljallangan harbiy qurilmalar
tizimidagi xatolik sababli yuz berishi mumkin.
Aytaylik, agar sun’iy intellektning rivojlangan
tizimi antropomorf tanani (insonga xos sifatlarni
o‘zida mujassam etgan holda yaratilgan per-
sonaj) boshgaradigan bo‘lsa, u holda Jinoyat
kodeksi Maxsus qismining har ganday mod-
dasida nazarda tutilgan ijtimoiy xavfli gilmishni
sodir etishi mumkin.
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Biz muhokama qilishimiz kerak bo‘lgan
navbatdagi masala jinoyat tarkibining subyektiv
belgilari hisoblanadi. Texnik jihatdan sun’iy
intellektning xulg-atvor algoritmi inson tomo-
nidan modellashtiriladi va ishlab chigaruvchi
tomonidan belgilangan algoritmlarga asosla-
nadi. Jismoniy shaxsdan fargli olaroq, sun’iy
intellektning ayb mazmuni texnik jihatdan o‘ziga
xos xususiyat kasb etadi. Bu esa, nafagat huqu-
qiy va psixologik bilimlarni, balki kibernetika va
informatika sohasidagi bilimlarni ham bilish
zaruratini keltirib chigaradi. Garchi, mustaqil
qarorlar gabul qilish imkoniyatiga ega sun’iy
intellekt texnologiyalarini ishlab chigishda uni
idrok etish mexanizmi tabiiy jarayonlarnikiga
o‘xshash tizim sifatida yaratiladi. Biroq, sun’iy
intellektning idrok etish jarayoni insonnikidan
tubdan farq qiladi. Sun’iy intellektda his-tuyg‘u,
fikrlash, anglash, o'z harakatlarini ongli ravishda
idora gilish kabi belgilar bo‘lmaydi. Sun’iy intel-
lektning idrok etish va qarorlar gabul qgilish imko-
niyatlari mavjud ma’lumotlar tahlili va umum-
lashtirish natijalari asosida harakatga kelti-
radigan dasturlash jarayoni bilan bog'liq bo‘ladi.

Shuning uchun ham sun’iy intellekt texno-
logiyasi xatolik bilan ishlab, ijtimoiy xavfli ogibat
keltirib chigarganda uni, avvalo, inson omili bilan
alogadarligini aniglash lozim bo‘ladi. Chunki,
sun’iy intellekt texnologiyasi xato ishlashining
asosiy sabablardan biri undagi dasturiy ta’mi-
notning mukammal emasligi bilan bog'‘liq bo‘lishi
mumkin. Shu bois, agar dastur yaratuvchilari
sun’iy intellekt yo‘l go‘yishi ehtimoli bo‘lgan
xatoliklarni oldindan ko‘ra olsa, kelib chiggan
ogibat uchun albatta uning ishlab chiquvchilari
javobgarlikka tortilishi kerak.

Darhagiqat, hozirgi kunda sun’iy intellekt
javobgarligi masalasi olimlar va mutaxassislar
o‘rtasida turli bahs-munozaralarga sabab
bo‘lImogda. Kezi kelganda aytish kerakki,
Gonkongning Hanson Robotics kompaniyasi
mutaxassisi D.Xenson tomonidan ishlab chi-
gilgan odamsimon robotga Saudiya Arabistoni
Qirolligi fuqaroligining berilishi[18; 62-b.], bu bo-
radagi bahslarni yanada kuchaytirdi. Xususan,
N.Nevyans sun’iy intellektni jinoyat huquqining
mustagqil subyektiga aylantirish g‘oyasini asos-

siz [21; 15-b.] deb hisoblaydi. Ammo, ushbu
fikrga qarama-qarshi tarzda, F.V.Ujov “dasturiy
ko‘rsatmalardan qat’i nazar, xulg-atvor algo-
ritmini tahlil qilish va mustaqil garor gabul qilish
imkoniyatiga ega bo‘lgan sun’iy intellektning
javobgarligi masalasini huquqiy tartibga solish
zarur”, deb yozadi va fikrini davom ettirib,
«o‘ylab ko'rish kerak — mustaqil garorlar gabul
gila oladigan sun’iy intellektga ganday huquglar
berilishi kerak? Uni nimadan boshlash to‘g'ri
bo‘ladi? Albatta, ishni huqugning yangi sub-
yektini yaratishdan boshlash kerak» [27; 358-
b.], deydi.

Shuningdek, J.Kopfsteinning ta’kidlashi-
cha, sun’iy intellekt uchun deaktivatsiya, qayta
dasturlash yoki jinoyat subyekti magomini
berish kabi maxsus jazo turlari nazarda tutilishi
kerak, bu esa huquqiy munosabatlarning
barcha ishtirokchilari uchun ogohlantirish
vazifasini o‘taydi [12]. Xuddi shunday fikrni |.N.
Mosechkin ham qo‘llab-quvvatlaydi, u sun’iy
intellektni “gayta tarbiyalash” “fagat uni to'liq
gayta dasturlash yoki mashinani utilizatsiya
gilish” orgali amalga oshirilishi mumkinligini
e’tirof etadi. Uning yozishicha, jinoyat qonunida
“sun’iy shaxs” atamasini mustahkamlash kerak,
chunki u jismoniy va yuridik shaxs kabi al-
lagachon mavjud bo‘lgan subyektlar ro‘yxatini
samarali toldiradi va kelajakda “jismoniy va
sun’iy shaxslar jinoiy javobgarlikka tortiladi”,
degan qoidani aks ettiradi [19; 463-b.]. Biroq,
nazarimizda, sun’iy intellekt rivojlanishining
hozirgi holati va uning inson faoliyatidagi rolini
hisobga olsak, hozirgi kunda ushbu tizimni
to‘g‘ridan-to‘g‘ri jinoiy javobgarlikka tortish
mantiqgsiz hisoblanadi.

So‘nggi vagtlarda Yevropa lttifogida hay-
dovchisiz boshqariladigan avtomobillar bilan
bog‘lig qator fojiali hodisalar ko‘paygandan
so‘ng robotlarga huqugiy magom berish va
natijada elektron shaxsni javobgarlikka tortish
imkoniyati keng muhokama qilina boshlandi.
Shu munosabat bilan, Yevroparlament 2017-yil
16-fevralda “Robototexnika to‘g'risidagi fugaro-
lik huqugi me’yorlari haqida’gi [5; 10-b.] rezo-
lyutsiyasini gabul qildi va unga muvofiq robo-
totexnika va sun’iy intellekt bo‘yicha maxsus
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Yevropa agentligini tashkil etish; aqlli avtonom
robotning me’yoriy ta’rifini ishlab chigish, robot-
larning barcha turlari uchun tasniflash tizimi
bilan birgalikda ro‘yxatga olish tizimini yaratish;
xavf-xatarlarning oldini olish uchun ishlab
chigaruvchilar zimmasiga qat’iy majburiyatlar va
xavfsizlik kafolatlariga oid talablarni shakl-
lantirish; robotlardan foydalanadigan yoki
ularga ehtiyoj sezadigan kompaniyalar uchun
ulardan foydalanishning umumiy qoidalarini
yaratish masalalari bo‘yicha tegishli choralar
belgilandi [22; 138-b.]. Bunda, albatta, mazkur
rezolyutsiyadagi robotlarga huquqgiy magom
berish masalasi alohida gizigish uyg‘otadi.
Aslida, elektron shaxsning huqugiy maqo-
mi, jismoniy shaxsnikidan tubdan farg qiladi.
Shu bois, bir guruh mualliflar sun’iy intellektni
jismoniy shaxs huquglaridan farq qiladigan
alohida, o‘ziga xos nostandart belgilarga ega
bo‘lgan shaxs sifatida qabul qilish kerak [1; 22-b;
10;14-b; 13; 454-b], degan fikrni ilgari surisha-
di. Biroq, biz mavjud huqugqiy voqelik doirasida
hozirgi kunda sun’iy intellektga huquq subyekti
sifatida va hattoki unga cheklangan magomni
ham berish mumkin emas, deb hisoblaymiz.
Ya’'ni, hozircha milliy jinoyat qonuni doirasida
sun’iy intellektning huquqg va maijburiyatlarini
belgilash orgali uni jinoyat subyekti sifatida tan
olib bo‘lImaydi, chunki jinoyat subyektining aso-
siy belgisi — uning aqli rasoligi, o'z gilmishining
xususiyati va ijtimoiy xavfini anglashi va ularni
boshgara olish gobiliyati bilan belgilanadi. Shu
sababli sun’iy intellektni jinoyat subyekti sifatida
inson yoki yuridik shaxsning huqugiy magomi
bilan tenglashtirib bo‘lmaydi. Huqugiy magom-
ga ega shaxs subyektiv e’tiqodlarga asoslanib
fikrlashi lozim, ammo sun’iy intellekt ong yoki
his-tuyg‘ularga ega bo‘Imasdan, yuqgorida
ta’kidlaganimizdek, dasturiy ta’minot hisob-
kitoblari asosida mustaqil harakat giladi.
Olimlarning mulohazasini davom ettirgan
holda, R.Lines va F.Lusivero, sun’iy intellekt
yetkazgan zarar uchun uni dasturlashtirgan
shaxs yoki undan foydalanish uchun mas’ul
bo‘lgan shaxs javobgar bo‘lishi kerak [14; 202-
b], deb ta’kidlashadi. Qaysidir ma’noda ushbu
fikrga gisman qo‘shilish mumkin. Boisi, milliy
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gonunchilikda (FK 999-m.) bunday yondashuy,
agar zarar sun’iy intellekt tomonidan yetkazilib,
u oshigcha xavf manbai deb baholansa, javob-
garlik uning egasiga ham, oshiqcha xavf man-
baini egallab olgan shaxslarga ham yuklanishi
mumekinligi haqgidagi qoidalar e’tirof etiladi.

Shu bilan birga, sun’iy intellekt javobgarligi
maslasida Z.I. Xisamova, sun’iy intellektni yara-
tuvchisi yoki egasi ular tomonidan yaratilgan
yoki foydalanilayotgan sun’iy intellekt tomo-
nidan yetkazilgan har ganday zarar uchun
gonunda belgilangan tartibda javobgar bo‘ladi
[30; 570-b.], deb yozadi. Ammo, sun’iy intellekt
ishlab chigaruvchisi yoki egasini sun’iy intellekt
yetkazgan barcha ogibatlar uchun javobgar
gilish uchun ularning gilmishi va ogqgibatga
nisbatan bo‘lgan ruhiy munosabatini aniglash
hamda ularni real vogelikda javobgarlikka
tortish imkoniyatini ham baholash muhim hi-
soblanadi. Chunki, sun’iy intellekt tizimlari bir
nechta dasturiy-apparat komplekslaridan iborat
bo‘lgan murakkab arxitekturaga ega yoki muay-
yan kodlardan foydalangan holda yaratiladi.
Ushbu vaziyatda sun’iy intellektning ishlab
chiquvchisi va egasini aniglash anchayin qiyin.
Qonunni go‘llash amaliyotida bunday giyinchi-
liklarni bartaraf etish uchun sun’iy intellektni
ishlab chiqish, ishlab chigarish va ishga tushi-
rish faoliyatni standartlashtirish va sertifikatlash
tizimini yolga qo‘yish kerak. Ammo, taassufki
hozirda amalda bunday tizim tashkiliy-huquqiy
jihatdan hal qilinmagan.

Vaholanki, mustaqil qaror qilish, o‘zini o‘zi
boshqarish va takomillashtirish hamda muay-
yan vaziyatlar uchun yechimlar izlash qobili-
yatiga, muqobillikka ega sun’iy intellektdan
foydalanish amalda ancha murakkab muam-
molarni keltirib chigaradi. Zero, bu borada P.M.
Morxat to‘g‘ri ta’kidlaganidek, bunday vaziyat-
larda asosiy giyinchilik gilmish va uning oqi-
batlari o‘rtasidagi sababiy bog‘lanishni aniglash
bilan bog‘lig bo‘ladi [18; 148-b]. Darhagiqat,
jinoiy javobgarlikka tortish uchun qilmish va
oqibat o‘rtasidagi sababiy bog‘lanishni aniglash
asosiy shartlardan hisoblanadi.

Tashqaridan garaganda, bunday hollarda
kelib chiggan jinoiy ogibat uchun sun’iy intellekt
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ishlab chiquvchilari va egalarini javobgarlikka
tortish to‘g‘ridek ko‘rinadi, ammo inson yaratgan
mahsulotlardan boshqalar foydalanishi nati-
jasida kelib chiggan ogibatlar uchun uning
yaratuvchisini javobgarlikka tortish bahslidir. O.
Radutniy bu borada shunday yozadi, sun’iy
intellekt ishlab chiqgaruvchilari boshqalar tomo-
nidan yetkazilgan zarar uchun javob bermay-
dilar, majburiyatlarni o'’z zimmalariga olmaydilar
[22; 138-b.]. Holbuki, mustaqil garor gabul qilish,
o‘zini o'zi boshgarishga qodir bo‘lgan sun’iy
intellekt boshqga hodisalar va obyektlardan
sezilarli darajada farq qiladi. Shuning uchun
jinoyat sifatida baholanadigan qilmishni sodir
etish to‘g‘risida mustaqil qaror gabul qgilgan
sun’iy intellektning javobgarligi ancha murakkab
jarayondir. Axir, sun’iy intellektni jinoyat sodir
etganligi uchun jinoiy javobgarlikka tortish
masalasi unga jinoyat subyekti magomini berish
bilan bog‘liq bo‘ladi. Bizningcha, javobgarlik
masalasida alohida ishlab chigilgan murakkab
uskunalar va qurilmalar majmuasidan iborat
sun’iy intellektni loyihalashtiruvchi va ishlab chi-
quvchilarga to‘g‘ridan-to‘g’ri javobgarlik mas’-
uliyatini yuklash magsadga muvofiq bo‘lmaydi.
Chunki, sun’iy intellekt javobgarligining yakuniy
yechimi ko‘p jihatdan uni qo‘llashda va unga
yuklatilgan vazifalarga bog‘liq bo‘ladi.

Shu jihatdan ham bugungi kunda nazari-
yada sun’iy intellekt yordamida sodir etiladigan
jinoyatlar uchun javobgarlik belgilashning o‘ziga
xos modellari ishlab chigilgan. Xususan, bu
borada professor G. Xallevi tomonidan uchta
model ishlab chiqgilgan [8; 192-b.]. Uning
nazariyasi D.Gunkel, M.Sherer, M.Melman,
D.V.Berg kabi IT-texnologiyalar va kiberhuquq
sohasidagi ishlanmalar bilan shug‘ullanuvchi
amerikalik olimlar tomonidan e’tirof etilgan
[7;160-b; 24; 368-b;16]. Ushbu modellar
quyidagilardan iborat.

Birinchi model, “The Perpetration-by-
Another” (boshqa shaxs orqgali sodir etish)
modeli sun’iy intellektni jinoyat subyekti sifatida
tan olmaydi va undan qgilmishni sodir etish uchun
bir vaqtning o‘zida “mens rea” va “actus reus”
mavijudligini talab gilmaydi. Bunda sun’iy intel-
lekt foydalanuvchisi aybsiz shaxs (innocent

agent yoki semi-innocent agent) sifatida baho-
landi. Bunday holda, sun’iy intellekt harakatlari
uchun jinoiy javobgarlikka tortilishi mumkin
bo‘lgan ikkita subyekt mavjud bo‘ladi. Birinchisi,
jinoyat sodir etish magsadida maxsus dasturiy
ta’minotni ishlab chiggan dasturchi, ikkinchisi,
mavjud sun’iy intellekt imkoniyatlaridan o‘zining
gonunga xilof magsadlari uchun foylangan
foydalanuvchi. Har ikkala holatda ham qilmish
bevosita sun’iy intellekt yordamida amalga
oshiriladi.

Ikkinchi model, “The Natural-Probable-
Consequence Liability” (tabiiy ehtimoliy oqgibat)
modeli dasturchi (foydalanuvchi)ning gilmishida
“‘mens rea” ham “actus reus” ham mavjudligini
nazarda tutmaydi. Bunday vaziyat sun’iy
intellekt tizimining odatiy harakatlaridan jinoiy
gilmish sodir etish uchun noto‘g‘ri foydalanish
mumkin bo‘lganda yuzaga keladi [32; 267-27 3-
b.]. Bunda subyekt jinoyat yoki uning oqibatlarini
oldindan ko‘ra bilmaydi, fagat u sun’iy intel-
lekning mavjud imkoniyatlarini baholay oladi. Bu
dasturchi (foydalanuvchi)ning beparvoligi bo'lib,
uning mavjudligi shaxsni jinoiy javobgarlikka
tortish uchun asos bo‘ladi. Biroq, ushbu model
boshqa holatni ham nazarda tutadi. Agar robot
ma’lum bir jinoyatni sodir etish uchun dastur-
lashtiriigan bo‘lsa, lekin uni sodir etish jara-
yonida va ehtimol, uni oxiriga yetkazishda
belgilangan rejadan chetga chigib, boshqga
jinoyatni sodir etsa, unda dasturchi gasddan
sodir etilgan jinoyat uchun ham (dastlab reja-
lashtirilgan), u rejalashtirmagan, lekin robot
tomonidan sodir etilgan jinoyat uchun ham
javobgar bo‘ladi[25; 167-b.].

Uchinchi model, “The Direct Liability”
(bevosita javobgarlik) modeli butunlay bosh-
gacha xususiyatga ega. U sun’iy intellektni
keyinchalik jinoiy javobgarlikka tortilishi mumkin
bo‘lgan mustaqil jinoyat subyekti sifatida ko‘rib
chigadi. Modelning nomlanishidan ko‘rinib
turibdiki, u sun’iy intellektning bevosita javob-
garligini uning xatti-harakatlariga dasturchi
(foydalanuvchi)ning ogibatlarni keltirib chigarish
niyati (xohishi) bilan bog‘lamaydi [6; 152-b.; 9;
204-b.]. Ammo bunday modelni hayotga tatbiq
etish uchun sun’iy subyektga huquqg subyekti
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magomini berish to‘g‘risida qonuniy qaror gabul
gilish, shuningdek, sun’iy intellekt harakatla-
rining “mens rea” va “actus reus” talablariga aniq
muvofigligini aniglash talab etiladi[15; 188-b.].

Ko‘rib turganimizdek, birinchi ikki model
sun’iy intellektni jinoyat subyekti sifatida tan
olmaydi va uni jinoyatning quroli yoki vositasi
hisoblab javobgarlik masalasini hal giladi,
uchinchi model esa, kelajakda sun’iy intellektni
jinoyat subyekti sifatida magomini belgilab, uni
javobgarlikka tortishni nazarda tutadi.

Yuqorida ta’kidlanganlardan kelib chigib,
nazarimizda sun’iy intellektdan foydalangan
holda yoki u ishtirok etgan vaziyatlarda qilmishni
kvalifikatsiya qilish va javobgarlik masalalarini
hal gilishda quyidagi qoidalarni nazarda tutish
maqsadga muvofiq:

1. Sun’iy intellekt ishlab chiqaruvchisi
(yaratuvchisi). Sun’iy intellektni yaratish, avvalo,
uning ishlashi va o‘z-0‘zini boshqgarishga oid
dasturlash jarayonlariga cheklovlar Kiritishni,
mumkin bo‘lgan xatoliklarni va iste’molchi uchun
xavf-xatarlarni bartaraf etish lozimligini nazarda
tutadi. Shu sababli, sun’iy intellektning ushbu
tarkibiy gismlari uchun mas’ul shaxslar mazkur
jarayonlarga bila turib yoki vazifalariga logayd
yoki vijdonsizlarcha munosabatda bo'lishi
ogibatida yo'l qo'ysa, ular jinoyat subyekti si-
fatida tan olinishi mumkin. Masalan, agar
haydovchisiz boshqariladigan avtomobil tomo-
nidan yo'l harakati qoidalari buzilishi odam
olimiga olib kelgan bo‘lsa va bunga sun’iy
intellekt dasturiy ta’minotning nomukammalligi
sabab bo‘lgan bo‘lsa va uning yaratuvchisi
bunday ogqibatlar kelib chigishi mumkinligini
oldindan ko‘ra olganligi aniglansa, javobgarlik
sun’iy intellekt ishlab chiquvchisi zimmasiga
yuklanishi kerak. Bu jarayonda gilmishga jino-
yatlarni kvalifikatsiya qilish qoidalaridan kelib
chiggan holda huquqiy baho berish talab etiladi.
Chunki, Jinoyat kodeksining 266-moddasida
nazarda tutilgan jinoyatning subyekti maxsus
subyekt bo‘lib, unga ko‘ra 16 yoshga to‘lgan
transport vositasini boshqaruvchisi mazkur
jinoyatning subyekti hisoblanganligi sababli
bunday vaziyatda sun’iy intellekt ishlab
chigaruvchisining qilmishini ushbu modda bilan
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javobgar qilib bo‘lmaydi. Bunday gilmish uchun
sun’iy intellekt ishlab chiqaruvchisi Jinoyat
kodeksining 186-moddasi bilan javobgarlikka
tortiladi. Agar shaxsning aybi jinoyat ogibatiga
nisbatan gasd shaklida ifodalansa, bunday
gilmishni sun’iy intellektdan foydalanishni
jinoyat sodir etish quroli yoki vositasi sifatida
baholab, kelib chiggan ogibatga garab, hayot
yoki sog‘liqqa garshi garatilgan jinoyatlar uchun
javobgarlikni nazarda tutuvchi moddalar bilan
kvalifikatsiya qgilish kerak bo‘ladi.

2. Sun’iy intellekt texnologiyalarini ishlab
chigaruvchisi yoki o‘tkazuvchisi. Ushbu shaxs-
lar ham, xofjalik faoliyatining boshga barcha
sohalarida bo‘lgani kabi, tovarlar, ishlar va
xizmatlarning zarur sifatini ta’'minlashlari kerak.
Tovar ishlab chigaruvchisi yoki o‘tkazuvchisi har
doim ham robototexnika va dasturlash sohasida
yetarli bilimga ega bo‘lmasliklari mumkin,
shuning uchun ular sun’iy intellektning xavfsiz
ishlashi uchun barcha zarur choralarni ko‘rgan
bo‘lsa, ularning gilmishida ayb mavjud bo‘Imay-
di. Ammo, ishlab chigaruvchi yoki o‘tkazuvchi
mahsulotning xavfli oqibatlarga olib kelishi
mumkinligi haqgida oldindan bilgan bo‘lsa,
nugsonli sun’iy intellektga ega mahsulotniishlab
chigargan yoki o‘tkazgan (sotgan) shaxslar
javobgar bo‘lishlari kerak. Bunday qilmishni
ham Jinoyat kodeksining 186-moddasi bilan
kvalifikatsiya gilish mumkin. Agar, ishlab chiga-
ruvchi yoki sotuvchi sun’iy intellekt texnologi-
yasini ishlab chiquvchisi (yaratuvchisi)ning
ruxsatisiz yoki uning ixtiyoriga zid dasturiy
ta’minotga tuzatishlar kiritganlik yoki tash-
garidan aralashganlik holatlari aniglangan
taqdirda, bunday qgilmishni Jinoyat kodeksining
278'-moddasi yoki boshga tegishli moddalar
bilan kvalifikatsiya qilish kerak bo‘ladi.

3. Sun’iy intellekt texnologiyasidan foyda-
lanuvchi. Ushbu subyektni jinoiy javobgarlikka
tortish masalasi sun’iy intellekt texnologiya-
sining ganchalik muqobil ekanligi va faoliyatini
foydalanuvchi tomonidan nazorat qilish imko-
niyatlari mavjud yoki mavjud emasligi bilan
bog‘lig holda hal etiladi. Chunki, sun’iy intellekt
texnologiyasining ishlashi bevosita foydalanuv-
chisining faoliyatga bog'lig bo‘lsa yoki uning
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nazorati ostida amalga oshirilsa, oqibatlari
uchun sun’iy intellekt emas, balki uning foyda-
lanuvchisi aybdor bo‘ladi. Shu bilan birga, sun’iy
intellekt texnologiyasi ishlashi to‘liq mustagqilligi
tufayli unda foydalanuvchining roli bo‘lmagan
tagdirda, uning texnologik xususiyatlari hisobga
olingan holda javobgarlik masalasi hal gilinadi.
Agar sun’iy intellekt bilan jihozlangan mahsulot-
ning foydalanuvchisi undan foydalanish shartla-
rini buzmagan bo‘lsa va kelib chiggan oqibatlar-
da aybi aniglanmasa, sun’iy intellekt foyda-
lanuvchisi javobgarlikka tortilmasligi kerak.
Chunki, bunday qilmish aybsiz holda zarar yet-
kazilganligi sababli shaxsning gilmishida jinoyat
tarkibi mavjud bo‘lmaydi.

Ammo, sun’iy intellekt bilan jihozlangan
mahsulotdan foydalanish shartlari buzilgan
ayrim hollarda foydalanuvchining gilmishi jinoiy
deb baholanishi mumkin. Masalan, haydovchi-
siz boshqariladigan transport vositasi salonida
bo‘lgan shaxs bezorilik qilib, harakatlanayotgan
transport vositasining eshiklarini ochsa, dera-
zadan boshini chiqarsa yoki boshga noto‘g'ri
harakatlarni sodir etsa, transport vositasi xavf
deb hisoblab, boshqaruvni birdan to‘xtatishi yoki
rul mexanizmini blokirovka gilishi mumkin. Nati-
jada, dasturiy ta’minot yo‘lovchining xavfsizligini
ta’'minlashga harakat qilib yoki uning harakat-
larini to‘g‘ri baholay olmay, boshqa shaxslarga
zarar yetkazishi mumkin. Bunday holatda trans-
port vositasidan foydlanuvchi shaxs gilmishini
Jinoyat kodeksi 266-moddasi (tegishli ogibatlar
mavjud bo‘lganda) bilan kvalifikatsiya qilish
kerak bo‘ladi. Agar shaxs trasport vositasini
boshqarishda ishtirok etmay yo‘lovchi sifatida
harakatlangan (bunda shaxs transport vosita-
sini boshgarmaydi) taqdirda, bunday qilmish
Jinoyat kodeksining 268-moddasi bilan kvalifi-
katsiya qilinadi. Garchi, sun’iy intellekt tizim-
laridan noto‘g‘ri foydalanish, uni ataylab noto‘g'ri
boshgarish nafagat transport sohasida, balki
har ganday sohada ham sodir etilishi mumkin-
ligini inkor etmaydi. Bularning barchasi foydala-
nuvchi tomonidan sun’iy intellekt mahsulotiga
nisbatan ma’lum majburiyatlar mavjudligini va
bunday majburiyatlar buzilgan taqdirda javob-
garlikka tortish mumkinligini nazarda tutadi.

4. Boshqa shaxslar. Aytish kerakki, sun’iy
intellekt murakkab ishlanma bo‘lgani bilan u
baribir kompyuter dasturi hisoblanadi va u
insonlar tomonidan yaratiladi. Bu, yuqorida
ta’kidlaganimizdek, uning imkoniyatlaridan
g‘arazli yoki boshqa past niyatlarda foydalanish
mumekinligini inkor etmaydi va so‘nggi paytlarda
bu yo‘nalishda sodir etilayotgan jinoyatlarning
turi rivojlanib bormogda. Xususan, sun’iy intel-
lekt bilan jihozlangan mahsulotni modifikat-
siyalashtirish yoki zarar keltiruvchi dasturlarni
ishlab chigish orqali jinoyat gonuni bilan qo‘-
riglanadigan ijtimoiy munosabatlarga zarar
yetkazish holatlari uchramogda. Masalan,
bunga harbiy robotlar, haydovchisiz boshqa-
riladigan transport vositalari, avtomatik birja
savdosi qurilmalari va shu kabilarning kom-
pyuter algoritmlarga o‘zgartirish kiritish holat-
larini misol qilib keltirishimiz mumkin. Ayni
paytda mamlakatimizda bunday gilmishlar
uchun Jinoyat kodeksining XX' bobida (Axborot
texnologiyalari sohasidagi jinoyatlar) javob-
garlik nazarda tutilgan. Zero, Jinoyat kodeksida
axborot texnologiyalari sohasidagi jinoyatlar
uchun javobgarlikni nazarda tutuvchi alohida
normalarning mavjudligi, sun’iy intellekt yor-
damida sodir etilgan qilmishlar uchun hayotga
garshi jinoyatlar, fugarolarning konstitutsiyaviy
huquq va erkinliklariga garshi jinoyatlar, o'’zgalar
mulkini talon-toroj qilish, boshqgaruv tartibga
garshi jinoyatlar va boshqa holatlar uchun ja-
vobgarlikni belgilovchi normalari bo‘yicha javob-
garlikka tortish imkoniyatini istisno etmaydi. Shu
bois, agar bunday gilmishlar jinoyat qonuni bilan
go‘riglanadigan turli ijtimoiy munosabatlarga
zarar yetkazib, mustaqil ogibatlarni keltirib
chigargan taqdirda, ularni jinoyatlar majmui
tarigasida huquqgiy baholash kerak bo‘ladi.
Masalan, odam o‘ldirish maqgsadida haydov-
chisiz boshgariladigan transport vositasi axbo-
rot tizimini buzib kirish orqali yo‘lovchining
tezlikni oshirib yuborishiga, to‘gnashuvga va
olimiga olib kelgan shaxsning harakatlari,
Jinoyat kodeksining 278° va 97-moddalari
majmui bo‘yicha kvalifikatsiya qilinishi kerak.

Shuningdek, fugarolar yoki tashkilotlarning
bank hisobvaraqglaridan pul mablag‘lari talon-
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torojligi axborot tizimi yoki axborot texnolo-
giyalaridan foydalanib sodir etilganligi fakti
Jinoyat kodeksining 168, 169-moddalari kvali-
fikatsiya qilinishi mumkin hamda jinoyat qonuni-
ning bir qator normalarida telekommunikatsiya
yoki axborot texnologiyalaridan foydalangan
holda sodir etiladigan boshqga gilmishlar uchun
jinoiy javobgarlik nazarda tutilgan (JK 103-m., 2-
g.“g”’b.,103'-m., 2-q., “v" b., 130-130"-m., 139-
m., 2-q., 140-m., 2-q., 141°~141°-m., 158-m.. 3-
g., 168-m., 3-q., “g” b., 3-q., 169-m. “b” b., 188'-
m., 244-m., 2-q, “b”b., 244'-m., 3-q., “g” b., 244°-
m., 251"-m., 273-m., 3-q., “d” b., 274-m., 278-m.,
4-q.). Biroq, yaratilayotgan sun’iy intellekt
tizimlari har doim ham axborot tizimlariga zarar
keltiruvchi yoki telekommunikatsiya yoxud
axborot texnologiyalariga oid xususiyatlarni
o'zida ifoda etmasligi mumkin. Shuning uchun
ham, nazarimizda, kelgusida sun’iy intellekt
texnologiyalari yordamida jinoyat sodir etishga
oid jinoiy-huqugqiy belgilarni jinoyat gonuni
normalariga kiritish magsadga muvofiq bo‘ladi.
5. Sun’ly intellekt. Yuqorida ta’kidlangan
holatlarda sun’iy intellektdan foydalanishda har
doim jismoniy shaxs ishtirok etadi va kelib
chiggan oqibatlar u yoki bu darajada ushbu
shaxsning qilmishi bilan sababiy bog‘liq bo‘ladi.
Sun’iy intellekt, ta’kidlaganimizdek, o‘zining
texnologik xususiyatlariga ko‘ra, muqobil tarzda
tashqi ta’sirga nisbatan o‘zi mustaqil holda
garorlar qabul gilishga qgodir bo‘ladi. Bu esa,
sun’iy intellekt ishlab chigaruvchisi tomonidan
ehtimolli xavf-xatarlarning oldini olish bo‘yicha
zarur choralarni ko‘rgan, foydalanuvchi undan
foydalanish shartlariga qat’iy rioya gilgan va
uning faoliyatiga uchinchi shaxslarning tash-
garidan aralashuvi bo‘lmagan vaziyatlarni
istisno etmaydi. Shu sababli har doim ham yuz
bergan ijtimoiy xavfli ogibatlar sun’iy intellekt
ishlab chiquvchisi, foydalanuvchisi yoki boshqga
uchinchi shaxslarning qilmishi bilan alogador
bo‘lmasligi mumkin. Bunday holda tabiiy savol
tug‘iladi, bunda kelib chiggan ogqibatlar uchun
kim javob beradi? Ammo, amaldagi jinoyat
gonuniga muvofig, bunda sun’iy intellekt texno-
logiyasini javobgarlikka tortib bo‘lmaydi, chunki
sun’iy intellekt jinoyat subyekti belgilariga ega
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bo‘lmaydi. Shu sababli mantigan bu kabi
holatlar Jinoyat kodeksining 24-moddasiga
asosan aybsiz holda zarar yetkazish deb
baholanishi mumkin. Biroq, nazarimizda, sun’iy
intellektni jinoiy javobgarlikka tortish to‘g‘risidagi
masalaning yechimi uning rivojlanishiga qarab
o‘zgarishi mumkin. Hozirgi vaqgtda esa, sun’iy
intellekt tizimiga nisbatan jinoiy javobgarlikni
go‘llab bo‘lmaydi. Kelib chigqan xavfli ogibat-
larni bartaraf qilish yoki buzilgan huquglarni
tiklash masalasiga kelsak, bunday holatlar
uchun boshga qonun hujjatlarida belgilangan
talablarni qo‘llash istisno etilmaydi. Masalan,
fugarolik gonunchiligida zarar yetkazgan shaxs-
ning aybi bo‘lmagan taqdirda ham zararni
to‘lash nazarda tutiladi (FK 985-m., 4-q.).

Demak, muxtasar aytganda, sun’iy intel-
lektdan foydalanish bilan bog‘liq gilmishlarni
sodir etganlik uchun jinoiy javobgarlikni amalga
oshirish muammolarini o‘rganish quyidagi
xulosalarni shakllantirish imkonini beradi:

1) sun’iy intellekt deganda, insonning
fikrlash faoliyatiga o‘xshash, eslab qolish, tahlil
qgilish, baholash, vazifalarga yechimlar izlash va
mustaqil garor gabul qilish qobiliyatiga ega
bo‘lgan dasturlashtirilgan tizim tushuniladi. Ayni
paytda, jinoyat qonunida sun’iy intellekt atama-
siga huqugiy ma’no berilishi shart bo‘lmaydi,
chunki norma tuzilishining blanket xususiyati
orgali muayyan atamaning ma’nosini ochib
berish uchun boshqga hujjatga havola qilish
mumkin. Shuning uchun ham sun’iy intellekt-
ning huqugiy ta’rifini axborotlashtirish sohasini
tartibga soluvchi qonun hujjatlarida berish
maqgsadga muvofiq;

2) jinoyat gonunchiligi sun’iy intellekt ti-
zimlaridan foydalanish bilan bog‘liq ijtimoiy
munosabatlarni tartibga solishda kechikmoqda,
ayni paytda sun’iy intellekt ishtirokida bir nechta
ijtimoiy xavfli qilmishlar sodir etilmoqda;

3) sun’iy intellekt faoliyati obyektiv ravishda
ijtimoiy xavf tug'dirishi va jinoyat qonuni bilan
go‘riglanadigan ijtimoiy munosabatlarga zarar
yetkazishi mumkin;

4) hozirgi vaqtda sun’iy intellektning ayb
mazmuni inson faoliyatining aqliy va irodaviy
belgilari mazmunidan vyiroq, biroq u ko‘proq
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darajada beparvolik bilan tavsiflanadi, shu bilan
birga, kelajakda o‘xshashlik darajasi oshishi
mumkin va bu holat sun’iy ong xatti-harakat-
larida aybning subyektiv alomatlari mavjudligi
haqida gapirish imkonini beradi;

5) sun’iy intellekt tizimlaridan foydalangan
holda sodir etilishi mumkin bo‘lgan gilmishlar
uchun jinoiy javobgarlikka tortish mumkin bo'l-
gan jinoyat subyektlari gatoriga sun’iy intellekt
texnologiyasini ishlab chiquvchisi (yaratuv-
chisi), sun’iy intellekt texnologiyasini ishlab
chigaruvchisi yoki o‘tkazuvchisi, sun’iy intellekt
texnologiyasining foydalanuvchisi va boshqa
shaxslarni kiritish mumkin;

6) sun’iy intellektni shaxs sifatida o‘zini o'z
anglashiga erishgan va qonun tomonidan jino-
yat subyekti deb tan olingan taqdirdagina
jinoyatning to‘lagonli subyekti sifatida javob-
garlikka tortish mumkin, shu bois hozircha sun’iy
intellektni jinoiy javobgarlikka tortib bo‘lmaydi.
Sun’iy intellektni jinoyat subyekti sifatida tan
olish nafagat batafsil tadqigotni, balki muayyan
ehtiyotkorlikni ham talab qiladigan jarayon
hisoblanadi. Sun’iy intellektni jinoyat subyekti
sifatida e’tirof etish uchun muqarrar ravishda
uning huquq va majburiyatlarini normativ jihat-
dan belgilash lozim. Bu, o'z navbatida, nafagat
normativ-huquqiy hujjatlar bazasini tubdan
gayta qurishni, balki inson tafakkuri vektorini,
huquqgiy madaniyatni rivojlantirish yo‘nalishini
ham o‘zgartirishni talab etadi. Shu bois jamiyat
hozirdanoq ehtimoliy xatarlarni bashorat qilishi,
sun’iy intellektni ishlab chigish, ishlab chigarish
va undan foydalanishda javobgarlik, shu jum-
ladan jinoiy javobgarlik konsepsiyasini ishlab
chigishga e’tibor qaratishi kerak. Bunday huqu-
qgiy institut mutlago yangicha yondashuvni talab
giladi. Ushbu institut doirasida sun’iy intellekt-
ning texnik va boshqga xususiyatlari simbioziga
asoslangan subyektni an’anaviy tushunishdan
fargli ravishda, shuningdek, deaktivatsiya,
gayta dasturlash yoki unga jinoyat subyekti
maqomini berish kabi muqgobil javobgarlik
turlarini nazarda tutish magsadga muvofiq
bo‘ladi;

7) sun’iy intellektdan mustaqil qarorlar
gabul gilishning mumkin bo‘lgan xavflari va

salbiy ogibatlarining oldini olish magsadida
bunday oqibatlarni chuqur tahlil qilish, ishga
tushiriladigan sun’iy intellektni majburiy ro‘y-
xatdan o'tkazish mexanizmlarni ishlab chiqish
lozim. Shuningdek, robot mexanizmiga favqu-
lodda vaziyatlarda barcha jarayonlarni darhol
toxtatish uchun maxsus dasturiy ta’minotni
integratsiya qilish imkoniyatini yaratish mag-
sadga muvofiq. Shu sababli ham mazkur
jarayon to'liq huqugiy tartibga solinishi kerak.
Ayni paytda, O‘zbekiston Respublikasi Prezi-
dentining 2024-yil 14-oktyabrdagi PQ-358-son
garori bilan tasdiglangan “Sun’iy intellekt
texnologiyalarini 2030-yilga gadar rivojlantirish
strategiyasi’da xavfsizlik nuqtayi nazaridan
sun’iy intellekt texnologiyalari bo‘yicha etika
goidalarini ishlab chigish va ma’lumotlarni
yig‘ish, saglash va gayta ishlash hamda ularni
muhofaza qilish va xavfsizligini ta’minlashga
garatilgan normativ-huqugiy hujjatlarni takomil-
lashtirish masalalari ko‘zda tutilgan;

8) sun’iy intellekt mustaqil ravishda jinoyat-
ning obyektiv tomonini amalga oshirishi va har
ganday ijtimoiy munosabatlarga zarar yetka-
zishi mumkinligi sababli, Jinoyat kodeksining
56-moddasini “sun’iy intellekt texnologiya-
laridan foydalanib jinoyat sodir etish’ni jazoni
og‘irlashtiruvchi holat sifatida nazarda tutish
hamda sun’iy intellekt tizimlaridan g‘arazli va
boshqa past niyatlarda qasddan ishlab chiqish,
ishlab chiqarish va foydalanganlik uchun
quyidagi mazmundagi norma bilan to‘ldirish
magsadga muvofiq:

278"-modda. G‘arazli yoki boshqa past
niyatlarda sun’iy intellekt texnologiyalarini
ishlab chiqish, ishlab chiqarish, foydala-
nish, o‘tkazish va ular bilan boshqa harakat-
larni sodir etish.

G'arazli yoki boshqa past niyatlarda yoki
jinoyatni yashirish magsadida sun’iy intellekt
texnologiyalariniishlab chiqish, ishlab chiqarish,
foydalanish, o‘tkazish va ular bilan boshga
harakatlarni sodir etish — bazaviy hisoblash
migdorining uch yuz baravaridan besh yuz
baravarigacha miqdorda jarima yoki uch
yilgacha ozodlikni cheklash yoxud uch yilgacha
ozodlikdan mahrum qilish bilan jazolanadi.
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O'sha harakatlar: Ofsha harakatlar:
a) bir guruh shaxslar tomonidan oldindan til a) odam o'limiga;
biriktirib; b) uyushgan guruh tomonidan yoki uning
b) takroran yoki xavfli retsidivist tomonidan; manfaatlarini ko‘zlab sodir etilgan bo‘lsa;
v) xizmat mavqeidan foydalangan holda v) boshqa og‘ir ogibatlarga sabab bo'lsa, —
sodir etilgan bo‘lsa, — besh yildan yetti yilgacha ozodlikdan

uch yildan besh yilgacha ozodlikdan mahrum qilish bilanjazolanadi.
mahrum qilish bilan jazolanadi.
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