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Annotatsiya. Ushbu maqolada reabilitatsiya qilingan shaxslarga yetkazilgan ma’naviy zararni qoplash
bilan bog‘liq huquqiy va amaliy muammolar tahlil etilgan. Milliy qonunchilikda mavjud mexanizmlar,
ularning amaldagi qollanilishi, sud amaliyotidagi murakkabliklar hamda xalqaro tajribalar asosida ma’naviy
zarar migdorini aniglashdagi mezonlar ko'rib chigilgan. Magolada amaldagi qonunchilikni takomillashtirish,
xususan, zarar miqdorini aniqlashda shaxsning yoshi, jinsi, ayblov tabiati, jamoatchilik rezonansi va
boshqga shu kabi omillarni e tiborga olish bo‘yicha aniq va asosli takliflar ilgari surilgan.
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AHHOMauyus. B 0aHHOU cmambe aHanu3upyrmcs rnpasossie U rnpakmuyeckue rnpobremMsl, Cesi3aHHbIe C
803MelweHuUeM MopasbHo20 8peda, MPUYUHEHHO20 peabunumuposaHHbIM nuuyamM. PaccmompeHsbl
cywecmsyroujue MexaHu3Mbl, pedycMOmpPeHHbIe HalyUOHarbHbIM 3aKOHO0ameibCmeoM, 0cobeHHocmu
UX MPUMEHEHUs, CrIOXHOCmuU cy0ebHOoU npakmuKku, a makxe Kpumepuu ornpedesieHuUs pa3mepa
MoparnbHO20 epeda Ha OCHOBE MEXOYyHapOOHO20 onbima. B cmambe rnpednoxeHbl KOHKPEemHbIe U
obocHogaHHbIe pekoMeHOayuu Mo coeeplweHcmeosaHuo Oelicmeyoue2o 3akoHodamerbcmea, 8
yacmHocmu, y4ém eospacma, rona, xapakmepa npedbserieHHo20 068UHeHUs, 0buecmeeHH020
pe3oHaHca u dpyaux chakmopos rpu ornpedeneHuu pamepa speoda.

Knroyeenie cnoesa: peabunumauyusi, mMopanbHbil 8ped, pasMmep gpeda, cydebHas rpakmuka,
3aKoHoOamesibCcmeo, npasosoli MexaHu3M, [ paxk0aHCKull KOOEKC, npasa Yyerioseka, cripagednueocms.

Abstract. This article analyzes the legal and practical issues related to the compensation of moral
damages caused to rehabilitated individuals. It examines the mechanisms provided in national legislation,
their practical application, challenges observed in judicial practice, and the criteria for determining
compensation amounts based on international experience. The article offers specific and well grounded
recommendations for improving existing legislation, particularly emphasizing the need to consider factors
such as the individual's age, gender, the nature of the accusation, public resonance, and similar
circumstances when determining the amount of moral damages.

Keywords: rehabilitation, moral damages, amount of compensation, judicial practice, legislation, legal
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ytish joizki, so‘nggi yillarda mamla-  qilinayotgan oglov hukmlari hamda ularni reabi-

katimizda inson huqugqlari hamda

fugarolarning gonuniy manfaatlarini
ta’'minlashga garatilgan islohotlar izchil va jadal
suratlarda amalga oshiriimogda. Aynigsa, sud-
huquq sohasida xolislik va adolat prinsiplarini garor
toptirish, shuningdek, gonunga xilof ravishda jinoiy
ta’gibga uchragan fugarolarga nisbatan qabul

litatsiya qilish bilan bog‘lig masalalar huquqiy
davlat qurish jarayonining muhim yo‘nalishlaridan
biri sifatida namoyon bo‘Imoqda.

Bunday huquqiy jarayonlarning muvaffaqgiyatli
amalga oshishi, tabiiyki, fagat huquqgiy chora-
tadbirlar bilan cheklanib golmay, igtisodiy, ijtimoiy
va psixologik mexanizmlarning ham o‘zaro uyg‘un-
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likda faoliyat yuritishini talab etadi. Xususan,
reabilitatsiya qilingan shaxslarga yetkazilgan
moddiy va ma’naviy zararlarni qoplashga oid
huqugiy munosabatlarni adolat mezonlari asosida
hal etish, haligacha amaliy yechimini topmagan
dolzarb masalalar sirasiga kiradi.

Reabilitatsiya etilgan shaxslarga yetkazilgan
ma’naviy zararlarni qoplash masalasi so‘nggi
yillarda nafaqat O‘zbekiston, balki Rossiya va
boshqa xorijiy davlatlar huqugshunos olimlarining
ilmiy izlanishlarida ham keng yoritilmoqgda.
Rossiyalik olim A.V. Smirnova o'z tadqgiqotlarida
ma’naviy zarar uchun minimal kompensatsiya
miqdorini belgilash mumkinligini, birog uning
maksimal migdori qonun bilan cheklanmasligi
kerakligini asoslab bergan [11]. Bu yondashuy, sud
amaliyotida adolat va ogilonalik tamoyillarini
ta’minlash nugtayi nazaridan muhim nazariy asos
hisoblanadi.

I.V. Kutuzov reabilitatsiya gilingan shaxslar,
odatda, juda kam miqdorda kompensatsiya ola-
yotgani va tovon to‘lash jarayonining sust kecha-
yotganinita’kidlab, amaldagi tizimni samarasiz deb
baholaydi [9]. Xuddi shu yo‘nalishda V.V. Yegorov
sudlar tomonidan ma’naviy zarar miqdorini bel-
gilashda subyektiv yondashuvlar ustuvorligini
tanqgid qilib, yagona metodologik tizim ishlab
chiqish zarurligini ilgari suradi [16]. V. Vladimirova
esa reabilitatsiya institutni jinoyat-protsessual tizim
doirasida ko‘rish lozimligini ta’kidlaydi, chunki bu
da’'volar davlatning nogonuniy harakatlari nati-
jasida kelib chigadi [8]. Shu bilan birga, L.D.
Turshuk va M.N. Selivra o'z tadgiqotlarida G'arb
mamlakatlarida ma’naviy zarar uchun kompen-
satsiya migdorini aniglashda ball tizimi va maxsus
kataloglardan foydalanish amaliyotini qayd etib,
bunday yondashuv shaxsga yetkazilgan zararni
obyektiv baholash imkonini berishiga urg‘u bera-
dilar[12].

Shuningdek, O‘zbekiston Respublikasi Fuqa-
rolik kodeksining 1022-moddasi [10] va Oliy sud
Plenumining 2000-yil 28-apreldagi 7-son qarorida
[7] sudlar ma’naviy zarar uchun tovon miqdorini
belgilashda jinoyatchining aybi, jabrlanuvchining
ruhiy holati va boshga e’tiborga molik holatlarni
hisobga olishlari shartligi belgilangan. Shu kabi
goidalar Rossiya Federatsiyasi Fugarolik kodek-
sining 1100 — 1101-moddalarida [13] va Oliy sudi
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Plenumining 2022-yil 15-noyabrdagi 33-son garo-
rida[14] ham o'z ifodasini topgan.

Amaldagi gonunchilikda reabilitatsiya gilingan
shaxslarga yetkazilgan ma’naviy zararni qoplash
bilan bog‘lig munosabatlar gaysi turdagi sud
yurisdiksiyasi — fugarolik yoki jinoyat-protsessual
doirada ko'rilishi yuzasidan yagona huquqiy yon-
dashuv mavjud emas. To‘g'ri, sud-tergov idoralari
jinoyatga oid ishlarni ko‘rib chigishda biror-bir
xatoga yo‘l qo‘'ymaydi, deb kafolat berish imkoni
yo‘q. Shu bois amaldagi gonunchilik fugarolarning
huquglarini tiklash, aynigsa, nogonuniy jinoiy ta’-
gibga uchragan shaxslarni reabilitatsiya qilish
masalalariga qonuniy yon bosadi. Chunki, O‘zbe-
kiston Respublikasi Konstitutsiyasining 20-mod-
dasida [5] “Inson bilan davlat organlarining o‘zaro
munosabatlarida yuzaga keladigan gonunchi-
likdagi barcha ziddiyatlar va noaniqgliklar inson
foydasigatalqgin etiladi”, deb gayd etilgan.

Ushbu qoidaga yagin norma O‘zbekiston
Respublikasi Jinoyat-protsessual kodeksining 2-
moddasida ham belgilangan. Unga ko‘ra, “Jinoyat-
protsessual gonunchiligining vazifalari jinoyatlarni
tez va to‘la ochishdan, jinoyat sodir etgan har bir
shaxsga adolatli jazo berilishi hamda aybi bo'l-
magan hech bir shaxs javobgarlikka tortiimasligi va
hukm gilinmasligi uchun aybdorlarni fosh etishdan
hamda qonunning to‘g'ri tatbiq etilishini ta’min-
lashdan iboratdir’, 22-moddasida “...Ishda yuzaga
keladigan har ganday masalani hal qgilishda ayb-
lanuvchini yoki sudlanuvchini ham fosh giladigan,
ham oglaydigan, shuningdek uning javobgarligini
ham yengillashtiradigan, ham od'irlashtiradigan
holatlar aniglanishi va hisobga olinishi lozim”, 23-
moddasida “...Aybdorlikka oid barcha shubhalar,
agar ularni bartaraf etish imkoniyatlari tugagan
bo‘lsa, gumon qilinuvchining, ayblanuvchining,
sudlanuvchining yoki mahkumning foydasiga hal
qgilinishi kerak. Shuningdek gonun qo‘llanilayot-
ganda kelib chigadigan shubhalar ham gumon
gilinuvchining, ayblanuvchining, sudlanuvchining
yoki mahkumning foydasiga hal qgilinishi kerak” [6],
deb qayd etilgan.

O‘zbekiston Respublikasi JPKning 302—-313-
moddalariga muvofiq, reabilitatsiya gilingan
shaxsning zararni qoplash (ma’naviy zararni pul
ko'rinishida goplashdan tashqgari), mehnat, pen-
siya, turar joy va boshga huquglarni tiklash to‘g‘-
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risidagi talabi jinoyat-protsessual tartibda sud
tomonidan ko'rib chigiladi. Shuningdek, oglangan
shaxslar JPKning 511-moddasiga ko‘ra birinchi
instansiya sudining apellyatsiya yoki kassatsiya,
tegishli taftish tartibida ko'rib chigilgan hukmlari,
ajrimlari, shuningdek apellyatsiya yoki kassatsiya,
tegishli taftish instansiyasi sudlari hukmlarining,
ajrimlarining oqlash sabablari va asoslariga daxl-
dor gismi ustidan taftish tartibida shikoyat berishga
haqlidir.

Shu bilan birga, reabilitatsiya etilgan shaxs-
larga yetkazilgan ma’naviy zarar bilan bog'liq
masalalar fugarolik sud yurituvi orgali (O‘zbekiston
Respublikasi Oliy sudi Plenumining 2000-yil 28-
apreldagi “Ma’naviy zararni qoplash haqidagi qo-
nunlarni qo‘llashning ayrim masalalari to‘grisida’gi
7-son qarori, 9-bandi [7]) amalga oshirilishi
mumkin.

Ushbu masala, umuman olganda, reabilitat-
siya gilingan shaxsning ma’naviy zarari gaysi
turdagi sud yurisdiksiyasida (fugarolik yoki jinoyat-
protsessual) ko'rilishi katta ahamiyatga ega emas-
dek ko‘rinishi mumkin. Biroq, bu joyda nazardan
chetda qoldirib bo‘lmaydigan muhim huquqiy jihat
bor, ya’ni reabilitatsiya — bu davlat va fugaro o‘rta-
sidagi ommaviy-huquqiy munosabatdir, chunki
shaxs davlat organlarining nogonuniy xatti-hara-
kati tufayli jabr ko‘radi.

Fugarolik ishlari esa, asosan, teng huquqli
taraflar o‘rtasidagi xususiy-huquqiy munosabatlar
asosida yuritiladi. Shu bois, reabilitatsiya masa-
lalari faqat fugarolik ishlari doirasida ko'rilishi
natijasida davlatning ommaviy-huquqiy javob-
garligi soya ostida qolishi, jabrlanuvchi fugarolar
esa to'lig huqugiy himoyadan mahrum bo‘lishi xavfi
yuzaga keladi.

Ogibatda, sud jarayonida mol-mulkka oid
zararni qoplash, mehnat, pensiya, turar joy va
boshga huquglarni tiklash to'‘g‘risidagi talablar
avtomat tarzda gonuniy va asosli deb hisoblanadi.
Ammo ma’naviy zararni qoplash masalasida
reabilitatsiya gilingan shaxs o'ziga yetkazilgan
ma’naviy va jismoniy azoblarning darajasini
ko‘rsatuvchi obyektiv ma’lumotlarnihamda boshqa
holatlarni isbotlashi kerak bo‘ladi.

Chunki, O‘zbekiston Respublikasi Fugarolik
kodeksida hamda O‘zbekiston Respublikasi Oliy
sudi Plenumining 2000-yil 28-apreldagi “Ma’naviy

zararni qoplash hagidagi gonunlarni go‘llashning
ayrim masalalari to‘g‘risida”gi 7-son garorida shu
kabi talablar belgilangan. Sud amaliyoti tahlillariga
ko‘ra ham sud ishda isbotlangan va tegishli
hujjatlar bilan aniglashtirigan ma’lumotlarga va
dalillargagina tayanib qaror gabul giladi.

Olimlar o‘rtasida da’voning fugaroviy-huquqiy
tabiati ko‘p yillardan buyon muhokama qilib
kelinadi. V. Vladimirovaning fikricha, fuqaroviy
da’'voning reabilitatsion institut sifatidagi tabiati
jinoyat orqali yetkazilgan zarardan kelib chigadi.
Shuning uchun fuqaroviy da’voga jinoyat-protses-
sual institut sifatida garash va uni jinoyat-protses-
sual ish yurituvi doirasida hal etish lozim [8].
I.V.Kutuzovning qayd etishicha, “ko‘pincha, reabili-
tatsiya qilingan shaxslar juda kichik migdorda
kompensatsiya oladi, tovon tolash jarayoni esa
juda uzoq davom etadigan sud ishlariga aylanadi.
Bundan tashqari, shaxsning o'zi ma’naviy zarar
yetganini va uning nogonuniy jinoiy ta’qib bilan
sababiy bog'ligligini isbotlashiga to‘g‘ri keladi” [9].

Yugoridagi kabi holatlarda reabilitatsiya
gilingan shaxs fuqarolik munosabatlarining bir
ishtirokchisiga, ya’'ni oddiy bir da’vogar magomiga
aylanib goladi. Endi u davlat tomonidan nogonuniy
jinoiy javobgarlikka tortilgan, huquq va erkinliklari
gonunga xilof ravishda buzilgan shaxs sifatida
emas, balki boshga da’vogarlar bilan teng maqgom-
dagi shaxs sifatida buzilgan huquglarini isbotlashi
lozim bo‘ladi.

Bunday huquqgiy yondashuv reabilitatsiya
institutining asl mazmun-mohiyati va maqgsadlariga
zid bo'lib, aybsizligi sud tomonidan rasman tan
olingan shaxsdan o‘zining ma’naviy zararini isbot-
lashni talab qilish uni nohaq ravishda gaytadan
“aybdor” rolini bajaruvchi magomga qo‘yadi. Bu
esa reabilitatsiyaning asosiy vazifasi bo‘lmish
shaxsning sha’ni, gadr-gimmati va buzilgan hu-
quglarini to'liq tiklash prinsipiga zid kelib, ama-
liyotda aybsiz deb topilgan fugarolar uchun adolat
mezonlarining buzilishiga olib kelishi mumkin.

Yuqoridagi omillar sababli ma’naviy zararni
baholash huquqgni go‘llash amaliyotida eng murak-
kab masalalardan biri bo‘lib gqolmoqda. Sudlar
uchun moddiy ziyonni hisoblash nisbatan oson
kechadi, ya'ni ish haqi, pensiya yoki musodara
gilingan mol-mulkning bozor narxi aniglanadi.
Biroq, ma’naviy, ruhiy azobning narxi yo‘q, chunki
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har bir insonning ruhiy holati va azobni hazm qilish
darajasi turli xil bo'lib, psixologik, fiziologik va
boshqaindividual omillarga asoslanadi.

Bu hagida O‘zbekiston Respublikasi Fugarolik
kodeksining 1022-moddasida ham belgilab qo*-
yilgan. Unga ko‘ra “...Ma’naviy zararni gqoplash
miqgdori jabrlanuvchiga yetkazilgan jismoniy va
ma’naviy azoblarning xususiyatiga, shuningdek
ayb tovon to‘lashga asos bo‘lgan hollarda zarar
yetkazuvchining aybi darajasiga qarab sud tomo-
nidan aniglanadi. Zararni qoplash migdorini anig-
lashda oqilonalik va adolatlilik talablari e’tiborga
olinishilozim.

Jismoniy va ma’naviy azoblarning xususiyati
ma’naviy zarar yetkazilgan hagqiqiy holatlar va
jabrlanuvchining shaxsiy xususiyatlari hisobga
olingan holda sud tomonidan baholanadi...” [16].

Ayrim shaxslar uchun lIOlari ma’'muriy bino-
siga chagjirilishi, bino tashqgarisida kutib turishi yoki
uyida, ofisida tintuv o'tkazilishi biroz noqulaylik
keltirib chigarishi, ortigcha hissiyotga berilmasligi
tufayli u bundan ko‘p zarar ko‘rmasligi va bo'lib
o'tgan ishlarni og‘ir gabul gilmasligi mumkin, lekin
boshqga bir inson uchun esa bu ishlar batamom
ruhiy cho'kishga, gattiq iztiroblarga, turli nevrologik
kasalliklarga chalinishga, nafagat o‘ziga, balki
boshqga oila a’zolariga ham katta ma’naviy ziyon
yetkazishiga olib kelishi mumkin. Shuning uchun
amaldagi gonunchilikda kompensatsiya miqdorini
belgilash sudlarning shaxsiy bahosiga havola
qgilingan.

Moddiy ziyonni aniglash holatida, aniq ko'r-
satkichlarga tayanilsa, ma’naviy zararning me’yori
har bir shaxsning shaxsiy, ijtimoiy, ruhiy holati,
kasbiy faoliyati, oilaviy muhiti va boshga individual
omillarga bog‘liq bo‘ladi. Shu sababli sudlar
bunday ishlar yuzasidan qaror chigarishda sub-
yektiv mulohazalarga, ishdagi alohida holatlarga
vaichkiishonchga tayanadi.

To‘g'ri, har qanday toifadagi shaxs, ijtimoiy
maqomidan gat'i nazar, jinoiy ta'qib oqgibatida bir
gator o‘zaro oxshash ma’naviy ziyonlarni boshdan
kechirishlari mumkin. Xususan: ozodlikdan mah-
rum qgilingan davrida oila a’zosidan birining yoki bir
nechtasining vafot etishi; ularning so‘nggi kunla-
rida yonida bo‘lmasligi; e’tiqod masalalariga ko‘ra,
rozi-rizolik ololmay qolishi; dafn marosimlarida
ishtirok etmasligi; insoniy gadr-gimmatining
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kamsitilishi; aybsizligini isbotlash jarayonida chek-
siz ruhiy iztirob va xavotirni boshdan kechirishi;
jamiyat va yaqginlarining ishonchini qayta tiklash
zarurati tufayli ichki ruhiy bosimning kuchayishi;
yaqin qarindosh va do‘stlar bilan munosabat-
lardagi uzilishlar; shuningdek, turli tibbiy omillar
(uyqusizlik, depressiya, 0‘z-o0‘ziga ishonchsizlik va
hayotga qizigishning pasayishi) kuzatilishi va
boshqalar.

Birog, bizningcha, ma’naviy zararni baho-
lashda har bir shaxsning ijtimoiy magomi, jami-
yatdagi roli va uning kasbiy faoliyati bilan bog‘liq
ijtimoiy kapital darajasi muhim mezon sifatida
inobatga olinishi lozim. Chunki, Konstitutsiyada
barcha fuqarolar teng huqugli ekanligi belgilangan
bo‘lsa-da, nogonuniy jinoiy ta’qib oqibatida kelib
chigadigan ma’naviy yo‘qotishlar miqgdori, shaxs-
ning jamiyatdagi nufuzi, faoliyat ko‘lami va ijtimoiy
ta’sir doirasiga qarab turli xil bo'lishi tabiiy.

Shunday ekan, nazarimizda, ma’naviy ziyon
miqgdorini belgilashda “bir o‘lchovli yondashuv’dan
voz kechib, shaxsning jamiyatdagi funksiyasi,
kasbiy (ilmiy) faoliyati, ijtimoiy ta’siri, obro‘-e’tibori,
golaversa, uning ko‘rayotgan zarari kelajakda
nafaqgat o‘zi va oilasi, balki butun bir jamiyat uchun
ganday yo‘qotishlarga olib kelishini ham baho-
lanishilozim.

Shuningdek, shaxsning jamiyatdagi “ijtimoiy
giymati’ni baholash ma’naviy zararni baholash-
ning muhim elementlaridan biri sifatida namoyon
bo‘lmogda. Sud amaliyotida ushbu yondashuvni
gonuniylashtirish ma’naviy zararni xolis baho-
lashga xizmat qilib, ijtimoiy adolatning yanada to‘liq
amalga oshishini ta’minlaydi. Shu tariga, ma’naviy
zararni belgilashda har bir shaxsning o'ziga xos
tomonlari, ya’ni ijtimoiy maqomi, ruhiy holati, oilasi
va kasbiy faoliyati hisobga olinishi zarur.

Yugoridagi tahlillar va amaliy misollar asosida
aniglangan muammolarni bartaraf etish, sudlar
tomonidan ma’naviy zarar hamda tovon migdorini
belgilash jarayonida xolislik, huquqiy aniglik va
adolat mezonlarini ta’'minlash, shuningdek, ijtimoiy
adolatni qgaror toptirish maqgsadida quyidagi
xulosalar hamda ilmiy-amaliy takliflar ishlab
chiqildi:

1. O'zbekiston Respublikasi Vazirlar Mahka-
masi huzurida “Reabilitatsiya etilgan shaxslarga
yetkazilgan zararlarni baholash va tovon migdorini
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belgilash bo‘yicha muvofiglashtiruvchi idoralararo
komissiya” faoliyatini tashkil etish zarur. Bu komis-
siya moddiy va ma’naviy zarar migdorini belgi-
lashda yagona mezonlarni joriy gilish orgali turli
idoralar o‘rtasidagi kelishmovchiliklarni bartaraf
etishga xizmat qiladi.

2. Sudlar tomonidan reabilitatsiya etilgan
shaxslarga yetkazilgan ma’naviy zarar migdorini
aniglash va belgilashda, amaldagi qonunchilikda
nazarda tutiigan umumiy mezonlardan tashqari,
quyida keltiriigan go‘shimcha omillarga ham
alohida e’tibor garatilishilozim:

reabilitatsiya etilgan shaxsning jinsi va yoshi
(voyaga yetgan yoki yetmaganligi)ga. Psixologik
tadqigotlar shuni ko‘rsatmoqgdaki, ayollar hamda
yoshlar (xususan, voyaga yetmaganlar) qonunga
xilof ravishda qamoqgda saglanganda yoki jinoiy
ta’gibga uchraganda erkaklar va katta yoshdagi
shaxslarga nisbatan kuchlirog ruhiy va ma’naviy
ta’sirni his giladilar;

ilgari sudlangan yoki sudlanmaganligiga. llgari
sudlanmagan shaxslar, odatda, jamiyatda huqug-
buzarlikdan xoli deb gabul gilinadi. Shu bois, ular-
ning aybsiz bo‘la turib jinoiy ta’qib qilinishi yoki
gamoqda saglanishi nafagat shaxsiy hayotida,
balki fugarolik pozitsiyasida ham og‘ir ogibatlarga
olib keladi. Bu holatda ma’naviy zarar miqdori,
sudlangan shaxslarga nisbatan yuqori baholanishi
asoslibo‘ladi;

ganday turdagi jinoyatni sodir etganlikda
noqonuniy ayblanganligiga. Jinoyatning tabiati va
jamiyatdagi ijtimoiy qadriyatiga garab, shaxsga
nisbatan munosabat ham shakllanadi. Masalan,
terrorizm, ekstremizm, jinsiy erkinlikka garshi
jinoyatlarni sodir etganlik bilan bog‘liq nogonuniy
ayblovlar, hatto shaxs oglangan taqdirda ham,
jamoatchilikda unga nisbatan salbiy munosabat

Foydalanilgan manbalar

to'lig yo‘qolmasligiga olib kelishi mumkin. Shu
sababli, bizningcha, shaxs noqonuniy ayblangan
jinoyat turi ham ma’naviy zarar miqgdorini anig-
lashda asosiy mezonlardan biri sifatida inobatga
olinishi kerak;

tayinlangan jazo turiga. Jazo turi shaxsning
erkinligi, sha’ni, hayoti tarzi va ijtimoiy munosabat-
lariga ganday ta’sir ko‘rsatganini ko‘rsatadigan
muhim omildir. Masalan, ozodlikdan mahrum etish
yoki ozodlikdan cheklash kabi jazo turlari shaxs-
ning ma’naviy azoblanish darajasiga turlicha ta’sir
ko‘rsatadi. Ozodlikdan mahrum etishda jismoniy
izolyatsiya, shaxsning muqgaddas huquqi bo‘lgan
erkinlikdan mahrumlik va taqiglar ko‘proq bo‘ladi,
shu bois bu holatdagi ma’naviy zarar miqdori
boshqgalariga nisbatan yuqorirog baholanishi
lozim;

asossiz tayinlangan jazoning muddati va
jazoni ijro etgan muassasa turiga. Shaxsning
gancha muddat davomida noqonuniy javobgar-
likka tortilib, tergovma-tergov, sudma-sud yurgani,
o'‘tagan jazo muddati, ganday sharoitda ozodlik-
dan mahrum etilganligi ma’naviy zarar uchun tovon
miqdorini aniglashda bevosita ahamiyat kasb
etadi, bu ham inobatga olinishi kerak;

ishning jamoatchilik orasidagi rezonansiga.
Ommaviy axborot vositalarida keng yoritilgan,
ijtimoiy tarmoglarda muhokamaga sabab bo‘lgan
ishlarda shaxsning jamiyat oldidagi obro‘siga
yetkazilgan zarar miqdori boshga holatlarga nis-
batan ancha katta bo‘ladi. Jamoatchilik rezonansi
ruhiy iztirobni yanada kuchaytiradi, chunki bunday
shaxslar nafagat huquqiy tizim, balki jamoat
fikrining ham bosimiga duch keladi. Shu sababli,
bunday holatlarda ma’naviy tovon miqgdori
oshirilgan holda belgilanishi magsadga muvofiq.
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