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O‘zbekiston Respublikasi Jamoat xavfsizligi universiteti
mustaqil izlanuvchisi

Annotatsiya. Maqolada O‘zbekistonda ekstraditsiya va mahkumlarni topshirish institutlarini huquqiy
mustahkamlashning dolzarb muammolari tahlil gilingan. Amaldagi qonunchilikda ushbu tushunchalarning
aniq huquqiy ta’riflarining mavjud emasligi ularni qo‘llashda turli talqinlarga sabab bo‘layotgani asoslangan.
Ekstraditsiya va topshirish tartibotlarini xalqaro standartlar bilan uyg‘unlashtirish, milliy qonunchilikda
mustaqil institut sifatida huquqiy jihatdan aniq belgilash taklif etilgan.
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AHHOMauyus. B cmamee aHanu3upyromcs rnpobrembi rpago8o2o 3akpernsieHusi UHCmumymoes sKcmpa-
ouyuu u nepedayu ocyx0EHHbIX 8 Y3bekucmaHe. [Toduépkusaemcs omcymemeue YEMKUX rie2asnibHbIX
OehuHuUyUl, YMO BbI3bigaem pa3HOYMEHUs 8 rpaeso rnpumeHeHuu. ObocHosblsaemcs Heobxodumocmb
2apMOHU3ayuU HayuoHambHO20 peaynuposaHusi ¢ Mex0yHapoOHbIMU cmaHOdapmamu U 3aKkoHo0amerb-
HO20 ymOoYHeHUs1 npasosoll pupodbl yKkasaHHbIX UHCMUMYMmos.

Knroyeenie crioea: skcmpaduyusi, nepedadya OCYXOEHHbIX, Y20/108HbIU Mpoyecc, MexO0yHapodHoe
compyOHUYeCmaeo, rpPasosoe peayruposaHue.

Abstract. The article examines the challenges of legally defining extradition and the transfer of convicted
persons in Uzbekistan. The absence of clear statutory definitions leads to inconsistencies in legal practice.
The study argues for harmonizing national procedures with international standards and for establishing
precise legal definitions of these institutions within domestic legislation.

Keywords: extradition, transfer of convicted persons, criminal procedure, international cooperation, legal
regulation, risk factors.

kstraditsiya va mahkumlarni top-  Aynigsa, mahkumni o‘z fugaroligi bo‘lgan davlatga

shirish institutlari zamonaviy jinoyat-

protsessual hamkorlikning eng
muhim yo‘nalishlaridan biri hisoblanadi. Ular
transmilliy jinoyatchilikka qarshi kurashish, jazoni
ijro etish hamda inson huquglarini ta’minlashda
muhim ahamiyat kasb etadi. Mamlakatlar o‘rta-
sidagi o'zaro huquqiy yordamning ushbu shakllari
xalgaro shartnomalar va milliy qonunchilik nor-
malari asosida amalga oshiriladi va sud hukmlarini
ijro etishda, ayblanuvchi yoki mahkumga nisbatan
vakolatli davlat huqugiy tasarrufiga yetkazilishida
muhim bog‘lovchi vosita sifatida xizmat giladi.
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jazoni o‘tash uchun topshirish instituti inson-
parvarlik prinsiplarini amalga oshirish, jamiyatga
moslashtirish jarayonini yengillashtirish va qayta
jinoyat sodir etilishining oldini olishda alohida
ahamiyatga ega.

Shu bilan birga, “ekstraditsiya” va “topshirish”
tushunchalarining huqugqiy tabiati, tartibi va
magqsadlari o‘rtasidagi farglar milliy va xalgaro
hugquqgda anig mustahkamlanishi talab etiladi.
Mazkur maqolada ushbu institutlarning huquqiy
mohiyati, o‘zaro farglari hamda amaldagi tartib-
taomillarni takomillashtirish sabablari tahlil gilinadi.
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Jinoyat-protsessida jinoyat ishlari bo‘yicha
xalgaro hamkorlik instituti shaxsni jinoiy javob-
garlikka tortish va hukmni ijro etish uchun ushlab
berish (ekstraditsiya) hamda ozodlikdan mahrum
etilgan shaxsni fuqarosi bo‘lgan davlatda jazoni
o‘tashni davom ettirish uchun topshirish insti-
tutlarini o‘zichiga oladi.

Yuridik adabiyotlarda shu kunga qadar “eks-
traditsiya” tushunchasi va uning huquqiy mazmuni
yuzasidan yagona ilmiy yondashuv shakllan-
magan. O‘zbekiston Respublikasining amaldagi
Jinoyat-protsessual kodeksida “ekstraditsiya”
atamasi to‘g‘ridan-to‘g‘ri qo‘llanilmasligiga gara-
may, ushbu institut milliy huqugq tizimida bir gator
gonunlar va normativ-huquqiy hujjatlar bilan
tartibga solingan. Jumladan, 2018-yil 2-iyuldagi
“O'zbekiston Respublikasi bilan Turkiya Respub-
likasi o‘rtasida shaxslarni ekstraditsiya qilish
to‘g‘risidagi bitimni ratifikatsiya qilish haqida’gi
gonunda ekstraditsiya institutining huqugqiy
asoslari, tartibi va ikki davlat o‘rtasidagi o‘zaro
hamkorlik mexanizmlari aniq belgilab qo‘yilgan [1].

A.l. Djigar, yondashuvdan kelib chiqib,
“ekstraditsiya”va “topshirish” atamalarini mazmuni
jihatdan o‘zaro o‘xshashligini rad etib bo‘iImaydi.
Shuning uchun, mazkur tushunchalarni huquqiy
adabiyotlarda bir-biriga o‘’xshash atamalar sifatida
foydalanish mumkin, deb hisoblaydi [2]. Biroq, T.V.
Reshetnev bildirgan fikr asosli, chunki bunday ikki
xil yondashuvga yo‘l qo‘yib bo‘lImaydi, lekin jinoyat-
protsessual gonunchiligida yagona atamalardan
foydalanish talab etiladi [3].

Bir xil huquqiy institutni “fopshirish” va “ekstra-
ditsiya” deb atash, shuningdek, JPKda mavjud
bo‘imagan “ekstraditsiya” atamasini normativ
hujjatlarda ishlatilishi amaliyotchilar orasida talgin
gilishda tushunmovchiliklarga sabab bo‘ladi. Shu
bois, JPKga “ekstraditsiya” tushunchasining aniq
huquagiy ta’rifini kiritish magsadga muvofiqdir.

So‘nggi vyillarda ekstraditsiya institutini o'r-
ganishga bo‘lgan qiziqish sezilarli darajada osh-
mogqda. Bu institutning nazariy va amaliy jihatlari,
uning shakllanish tarixi, hozirgi rivojlanish bosgichi
va kelgusidagi taraqqiyot yo‘nalishlari ko‘p sonli
ilmiy magolalar va monografiyalarda yoritiimoqda
[4]. Shu bilan birga, “ekstraditsiya” tushunchasini
aniq ta’rifni belgilash masalasi borasida ilmiy bahs-
munozaralar haligacha o‘z dolzarbligini yo‘qot-

magan [5]. R.M.Valeevning ta’kidlashicha, ushlab
berish (ekstraditsiya) deganda, xalqaro shart-
nomalar hamda huqugning umume’tirof etilgan
normalari va prinsiplariga asoslangan huquqiy
yordam shakli tushuniladi. Uning mohiyati shun-
daki, jinoyat sodir etganlikda ayblanayotgan yoki
sud hukmi bilan jazoga tortilgan shaxs, bo‘lib
turgan davlati tomonidan uning topshirilishini talab
gilayotgan davlatga topshiriladi. Bunday talab
quyidagi hollarda yuzaga kelishi mumkin: shaxs
jinoyatni so‘rov yuboruvchi davlat hududida sodir
etgan bo'lsa yoki ushbu davlatning fugarosi bo'lsa;
jinoyatdan jabr ko‘rgan davlat uni jinoiy javob-
garlikka tortish uchun chigarilgan hukmni ijro etish
magqsadida topshirishni talab qilayotgan bo‘lsa [6].

Adabiyotlarda qo'llanilayotgan “ushlab berish”
tushunchasini tahlili shuni ko‘rsatadiki, ko‘pgina
mualliflar ekstraditsiyani “topshirish” atamasi orgali
ta’riflaydi. Biroq, ushbu atamaning o‘zi amalda eks-
traditsiyadan farq qiladigan va mustaqil yo‘nalish
sifatida shakllanib ulgurgan xalgaro hamkorlik
institutlariga nisbatan ham qo'llaniladi. Bu esa
jinoyat protsessi sohasida xalgaro hamkorlikning
turli huqugiy mexanizmlarini aralashtirib yubo-
rishga olib keladi [7].

Yuridik manbalarda “ekstraditsiya” atamasi,
odatda, tor va keng ma’nolarda qo‘llaniladi. Tor
ma’noda “shaxsni jinoiy javobgarlikka tortish yoki
hukmni ijro etish uchun ushlab berish” tushunchasi
tolig mos keladi. Keng ma’noda esa ekstraditsiya
umumiy kategoriya sifatida talgin qilinib, faqat
jinoiy javobgarlikka tortish uchun topshirish emas,
balki xalgaro sud organlariga shaxslarni topshirish
institutini, shuningdek jazoni o‘tash uchun mah-
kumlarni topshirish institutlarini o'z ichiga gamrab
oladi [8]. Bunda, keng ma’noda atamadan foy-
dalanish uning lingvistik ma’nosiga tayanadi, ya'ni
“extraditia” lotincha shaxsni tashqgi subyektga
topshirishning har ganday ko‘rinishini anglatadi[9].

Terminologik munosabatga oid bahslarda
“ekstraditsiya” va “topshirish” tushunchalar
borasida bir xil yondashuv mavjud emas. Masalan,
A.V. Naumovning ta’kidlashicha, xalgaro huquq
amaliyotida “jinoyatchilarni topshirish” yoki bosh-
gacha aytganda — “ekstraditsiya” deganda, davlat
hududida jinoyat sodir etgan shaxsni javobgarlikka
tortish yoki unga nisbatan chiqarilgan hukmni ijro
etish uchun boshqa davlat yurisdiksiyasiga berish
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jarayoni tushuniladi. Muallifning fikriga ko‘ra,
ushbu atama mazmunan ikki davlat o‘rtasidagi
jinoyat huquqi sohasida o‘zaro huquqiy yordam-
ning maxsus shaklini anglatadi[10].

V.M. Lebedevaning yondashuviga ko'‘ra,
jinoyat sodir etgan shaxsni topshirish (ekstra-
ditsiya) — ayblov yoki hukm ijrosini ta’minlash
magqgsadida jinoyat sodir etganlikda gumon gilingan
yoki hukm qilingan shaxsni joylashgan davlat
tomonidan uning fugarosi bo‘lgan davlatga berish
tartibi [11].

Mualliflar tomonidan keltirilgan ta’riflarda
“ekstraditsiya” va “topshirish” atamalari tahlili
huquqiy nuqtai nazardan to‘g‘riemas.

A.K. Romanov va O.B. Lyasyagin tomonidan
ilgari surilgan fikrga ko‘ra, “ekstraditsiya” va
“topshirish” tushunchalarini bir xil deb tushunish
nazariy va huquqiy jihatdan to‘g‘ri emas. Mualliflar
keng ma’nodagi yondashuvni qo‘llab-quvvatlar
ekan, ekstraditsiyani fagat jinoyatchini bir dav-
latdan ikkinchisiga topshirish bilan cheklash
hozirgi zamonaviy huquqiy amaliyotga mos
kelmasligini ta’kidlaydilar. Ularning fikricha, eks-
traditsiya instituti “topshirish”dan ancha keng
bo'lib, uning tarkibiga xalgaro sud organlariga
shaxsni o‘tkazish, jazoni o‘tash uchun mahkumni
o'z mamlakatiga gaytarish kabi “topshirish’ning
mustaqil shakllari kiradi. Shu sababili, “topshirish”
ekstraditsiyaning bir ko'rinishi bo'lib, “ekstra-
ditsiya” tushunchasi “topshirish’dan ko‘ra ancha
keng ma’nogaega[12].

T.V. Reshetnyovaning yondashuviga ko'‘ra,
ekstraditsiya instituti bir nechta hajm va maz-
mundagi tarkibiy gismlardan iborat. Avvalo, jinoiy
javobgarlikka tortish yoki hukmni ijro etish uchun
shaxsni topshirish bir tarmoq sifatida ajratiladi.
Shuningdek, ozodlikdan mahrum qilish jazosiga
hukm qilingan shaxslarni jazoni oz fugaroligi
bo‘lgan davlatda o'tash uchun o‘tkazish alohida
institutning tarkibi sifatida qaraladi. Bundan
tashqari, olimlar tomonidan ekstraditsiya jara-
yonini amalga oshirishda normalar majmuasini
alohida bo'lim sifatida ko‘radi. Ushbu guruhga
ekstraditsiyaga oid tekshiruv, ekstraditsiya tranziti,
shuningdek, bir nechta xorijiy davlatlardan kelib
tushgan topshirish yoki o‘tkazish hagidagi so‘rovlar
o‘rtasidagi o‘zaro garama-qarshilikni hal etish
tartiblari kiradi[13].
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Ekstraditsiya — jinoyatchilikka qarshi kurash va
jinoyat-protsessi sohasida adolatni ta’minlash,
davlatlar o‘rtasidagi hamkorlikning umumiy tar-
moglararo instituti. Jinoyatlarning oldini olish,
ularni aniglash va tergov qilish, shuningdek sud
hukmlarini ijro etishga qaratilgan xalgaro huquqiy
jarayon sifatida namoyon bo‘ladi[14].

Ekstraditsiya huquqgning biror-bir sohasi
doirasi bilan cheklanmaydi. Jinoyat, jinoyat-
protsessual, xalgaro, davlat huquqining gator
institutlari bilan chambarchas bog'liq, shaxs
huquglari, davlat suvereniteti, siyosiy va ma’muriy
munosabatlar, fugarolik va boshpana kabi
masalalar, shuningdek, davlatlar o‘rtasidagi o‘zaro
hamkorlik kabi muhim sohalarga bevosita ta’sir
ko‘rsatadi[15].

O‘zbekiston Respublikasining Jinoyat-prot-
sessual kodeksida ekstraditsiya masalalariga
bag‘ishlangan 65-bob (599-610-moddalar)ning
joriy etilishi ekstraditsiya borasidagi ilmiy bahs-
larga nuqta qo‘ydi. Endi ekstraditsiya jinoyat-
protsessi doirasiga mansub institut sifatida rasman
e’tirof etilgan deb hisoblanadi.

Ozodlikdan mahrum etilgan shaxsni jazoni
o‘tashni davom ettirish uchun qabul qilib olish va
topshirish instituti — jinoyat protsessi sohasidagi
xalgaro hamkorlikka nisbatan yangi yo‘nalish
bo'lib, uning magsadi mahkumlarning ijtimoiy
reabilitatsiyasi va qayta ijtimoiylashuviga ko‘mak-
lashish, jinoyatning takror sodir etilishini kamay-
tirish hamda jinoyat-ijroiya sohasida davlatlar
o‘rtasida o‘zaro hamkorlikdagi munosabatlarni
rivojlantirishdan iborat. Amalda ushbu institutning
aniq huquqiy ta’rifi ilmiy manbalarda kam uchraydi,
asosan, o‘quv adabiyotida protsessual va huquqgiy
tartibga solish mexanizmlari doirasida bayon
qgilinadi[16].

A.l. Boysov mazkur masalaga oid tadgiqot-
laridan birida quyidagi ilmiy ta’rifni keltiradi:
«Mahkumlarni o‘tkazish — bu bir davlat hududida
ozodlikdan mahrum qilish jazosini o‘tayotgan
shaxsni uning fuqaroligi yoki doimiy yashash joyi
bo‘lgan boshqga davlatga hukmni ijro etish
magqgsadida o'tkazishdan iborat xalgaro-huquqiy
tartibdir» [17].

D.N. Shuruxnova ta’kidlaganidek, mahkumni
topshirish — xalgaro hamkorlikning maxsus
huqugiy mexanizmi bo'lib, xalgaro shartnomalar
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hamda milliy qonunchilik normalari asosida bir
davlatda jinoyat sodir etib, ozodlikdan mahrum
gilish jazosiga hukm gqilingan shaxsni uning
fugarosi yoki doimiy yashovchisi bo‘lgan boshga
davlatga jazoni ijro etish uchun o‘tkazishni nazarda
tutadi. Bunday topshirish ikki ishtirokchi davlat
tashabbusi, shuningdek mahkumning o‘zi yoki
uning vakillari murojaatiga binoan amalga oshi-
riladi. Institutning asosiy magsadi — mahkumga
jazoni vatanida o‘tash imkonini yaratish orqali
uning jamiyatga gaytishi va kelgusida jinoyat sodir
etishining oldini olishini ta’minlashdan iborat [18].

T.V. Reshetneva tadqiqotida mahkumni top-
shirishga quyidagicha ta’rif beradi: “Mahkumni
topshirish huqugning mustaqil tarkibiy yo‘nalishi
sifatida hukm chiqargan davlatdan jazoni ijro
etuvchi davlatga mahkumni o‘tkazish tartibini
belgilaydigan huquqgiy normalar va prinsiplar
majmuidan iborat. Mazkur institut jazoning keyingi
gismi aynan ijro etuvchi davlatda o‘talishini ta’-
minlashga garatilgan”[19].

Ozodlikdan mahrum etilgan mahkumlarni
jazoni o'z fugaroligi bo‘lgan davlatda o‘tash uchun
topshirishga oid huquqiy tartiblar yil sayin tako-
millashib bormoqgda. Bu institut xalgaro jinoyat

protsessida hamkorlikning mustaqil yo‘nalishi
sifatida e’tirof etilayotgani uning o‘ziga xos
xususiyati, xalgaro va milliy huquq normalari bilan
alohida qoidaga muvofiq tartibga solinishi, aniq
magsad va mazmunga egaligi bilan izohlanadi
[20]. Mazkur yondashuv, oz navbatida, xalgaro
hamkorlikning ushbu yo‘nalishidagi huquqiy
rivojlanishga to‘lig mos keladi va uning ilmiy
jihatdan asoslangan deb baholash mumkin.

Hukm qilingan shaxsni topshirish va eks-
traditsiya o‘rtasidagi o‘xshashlik shundaki, har
ikkalasi ham qonuniy kuchga kirgan ayblov hukmi
jjrosini ta’'minlash magsadida shaxsni bir davlat
yurisdiksiyasidan boshqgasiga o‘tkazishni nazarda
tutadi. Bu institutlar o‘zaro hukmlarni tan olish va
davlatlarning gonunlarini hurmat qilish prinsipiga
asoslanadi.

Har ikki holatda ham shaxs boshqga davlatga
jazoni o‘tash uchun oftkaziladi va bir xil jinoyat
uchun gayta javobgarlikka tortilmaydi [21].

K.Ye. Kolibabning ta’kidlashicha, bir-biriga
o‘xshashligiga qaramasdan, ushlab berish va
mahkumlarni topshirish institutlarini mohiyati
o‘rtasida farqg mavjud [22].

Munosabatlarni vujudga kelishi asoslari, ishtirokchi subyektlarning tarkibi va magsad
hamda boshga belgilari bo'yicha farglar mavjud bo'lib,
ularning asosiy gismi quyidagi yo‘nalishlarda namoyon bo‘ladi.

Mahkumni topshirish fagat xorijiy davlat gonunchiligiga muvofiq hukm gilingan
shaxsga nisbatan amalga oshirilib, jazoni ijro etgan davlatdan uning fugarosi bo‘lgan
davlatga o‘tkazishni nazarda tutadi. Bu tartib fagat shaxs fugarosi bo‘lgan davlatga
tatbiq etiladi va har doim aynan shu davlatning
gonunchiligini gamrab oladi.

Ekstraditsiya sirtdan (in absentia) hukm gilingan yoki jazodan qochib yurgan shaxsga
nisbatan go‘llaniladi va u joylashgan davlatdan hukm chigargan davlatga topshirishni
nazarda tutadi. Ekstraditsiya fuqarolikdan qat’i nazar, hududiy, shaxsiy, haqiqgiy yoki
universal yurisdiksiyaga ega bo‘lgan har ganday manfaatdor davlat so‘roviga
ko‘ra amalga oshirilishi mumkin.
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Ekstraditsiyaning mahkumlarni topshirish
institutidan farqgi, nafaqgat sud hukm chigargan
shaxslarga, balki jinoyat sodir etganlikda gumon
gilinayotgan yoki ayblanayotgan shaxslarga
nisbatan ham tatbiq etilishidir.

Yuqoridagi ta’riflar tahlilidan shuni anglash
mumkinki, “ekstraditsiya” va “topshirish” tushun-
chalarito'liq bir ma’noliemas.

Ekstraditsiya — jinoyat sodir etganlikda
gumon gilingan, ayblanayotgan yoki hukm qilingan
shaxsni jinoiy javobgarlikka tortish yoki hukmni ijro
etish maqgsadida bir davlatdan boshga davlat
yurisdiksiyasi ixtiyoriga berishni nazarda tutuvchi,
xalgaro shartnomalar va milliy qonunchilik
normalariga tayangan holda amalga oshiriladigan,
ko‘p tarmogli xususiyatga ega bo‘lgan kompleks
xalgaro-huquagiy institut.

O‘zbekiston Respublikasining Jinoyat-prot-
sessual kodeksida “topshirish” va “ekstraditsiya”
atamalari aniq normativ ta’rifning mavjud emasligi
amaliyotda qo‘llashda muayyan qarama-garshi-
liklar keltirib chigarmoqgda. Amaldagi gonunchilikda
mazkur tushunchalarning huqugiy mazmuni, tartibi

Foydalanilgan manbalar

va huqugqiy oqibatlari keskin farq gilsa-da, ularning
gonuniy ta’rifi mavjud emasligi ularning bir-biridan
ajratilishini giyinlashtiradi. Shu munosabat bilan,
“topshirish” va “ekstraditsiya” tushunchalarining
huquqgiy mazmuni, tarkibiy belgilari o‘rtasidagi
asosiy farglarni gonun darajasida mustahkamlash
magsadga muvofiqdir. Ushbu normalarni bevosita
JPKga kiritish amaliy jihatdan doimo magbul emas,
chunki ekstraditsiya instituti ko‘p tomondan xal-
garo huquqg normalariga tayanadi va huquqiy mu-
nosabatlarning mustaqil tarmog‘ini tashkil qiladi.
Shu bois, ushbu atamalarni aniq huqugiy ta’rifini
alohida gabul qilinishi lozim bo‘lgan “Ekstraditsiya
to‘grisida’gi qonunda mustaqil normalar sifatida
belgilash magbul hisoblanadi. Mahkumni o'z
fugaroligi yoki doimiy yashash joyi bo‘lgan
davlatga jazoni o‘tash uchun topshirish — bu jinoyat
protsessual sohasidagi xalgaro hamkorlikning
mustaqil yo‘nalishi bo‘lib, uning magsadi mah-
kumga jazoni o'z milliy ijtimoiy muhitida o'tash
imkonini yaratish orqali jinoiy jazoning magsad-
lariga erishish samaradorligini oshiradi hamda
insonparvarlik prinsipini ta’minlaydi.

1. “O'zbekiston Respublikasi bilan Turkiya Respublikasi ortasida shaxslarni ekstraditsiya qilish
to‘g‘risidagi bitimni ratifikatsiya qilish haqida” 2018-yil 2-iyuldagi O‘RQ—477-son qonun.. Pexum
pocrtyna: https://lex.uz/docs/3803151.

2. Dxurapb A.W. BkcTpaguuna: TepmuHonornyeckuin acnekt // 3akoH n npaso. — 2008. — Ne 6. — C.
108-110.

3. PewetHeBa T.B. OkcTpaguums nonunatpuaoB B POCCUUACKOM YrorlOBHOM CyOOMNpPOWM3BOACTBE:
npobnembl Teopumn 1 NpakTuku: [nc. ... kaHg. opua. Hayk. — xesck, 2009. - 82 c.

4. Cachbapos H.A. BkcTpagnumnsa B MeXayHapO4HOM YrorloBHOM rnpase: Npobrnembl TEOPUM 1 NPAaKTUKU.
—M.: KOpnutuHdopwm, 2005. — 256 ¢.

5. bonuos A.W. Beigaya npectynHukoB. — CI16.: KOpuandeckum ueHTtp MNpecc, 2004. -412 c.

6. Bacunbes FO.I. VIHCTUTYT Bblga4yn NpecTyrnHUKOB (3KCTpaguLmm) B COBPEMEHHOM MEXOYHaPOAHOM
npase: [uc. ... kaHa. topug. Hayk. —M., 2003. - 189 c.

7. CtporaHoBa A.K. BkcTpaguuusa B yronoBHoM npoecce Poccunckon ®egepauun: Quc. ...
topua. Hayk. — M., 2004. - 165 c.

8. Banees P.M. Bbigaya npecTynHUKOB B COBpEMEHHOM MexayHapoaHoMm rpase. — KasaHb: K'Y, 1976.
—C.19-65.

9. CmunpHoB M.U. TMoHaTMEe n npaBoBas npupoga Bbigadu (3kctpaguuun) // Tpokypopckas u
cnenctBeHHas npakTuka. —2006. —Ne 3—4. - C. 100-109.

10. WbxHuHa JI.IN. CooTHOWeEHUEe TEPMUHOB «MNpaBoBas MOMOLb MO YrofIOBHbIM Aenamy»,
«IKCTPaAMLMA» N «Bblgadva NPECTYNHUKOBY» B POCCUNCKOM YrofloBHOM npouecce // «4épHble abipbl» B
poccumnckom 3akoHogartensctee. —2008. —Ne 1. — C. 368-376.

11. O‘zbek ilining izohli lug‘ati. . URL: https://izoh.uz/uz/word/ekstraditsiya.

12. Haymos A.B. lNpakTuka npumeHeHus YronosHoro kogekca Poccuiickon degeparmm: KoMMeHTapumn
cynebHoM NpakTUKL 1 OKTPUHanbHoe TornkoBaHue /noa peg. .M. Peanuka. —M.: Hopma, 2005.-512 c.

KaHa.

OzKTI | Kriminologik faoliyat _ limiy-amaliy jurnal | Ne4-2025 (5)




TADQIQOTCHI MINBARI

13. QagbiHckuin .M. JlTaTMHCKO-pyCCKUiA CroBapb K UCTOYHKKaM puMckoro npasa. — M.: 3epuano, 1998.
—-640c.

14. PomaHoB A K., JlbicarnH O.B. IHCTUTYT aKCTpaguuun: NoHSATUE, KOHUenuuu, npaktuka // MNMpaso u
nonutuka. —2005. —Ne 3. - C. 45-52.

15. BomkeHknHa B.M. Beigaya B poccuickom yronosHom npouecce. — M.: KOpucT, 2002. - 210 c.

16. YronosHbIi npouecc: YuebHuk ans By3oB / nog pea. B.W. PagueHko. 2-e n3g. — M.: Hopma, 2006. —
768 c.

17. YronoBHbili npouecc: YuebHuk/ noa pen. B.IN. boxbesa. —M.: Hopma, 2006. —592 c.

18. bonuos A.U. IHCTUTYT nepefaym ocyXaeHHbix. B kH.: MexayHapogHoe yronosHoe npaeo. — Cl16.,
2004.-C. 380-390.

19. WypyxHosa [.H. Belgaya, nepegaya v BblABOPEHME NNL, B OTHOLLEHMWSIX FOCY4apCTB: NpaBoBble U
NUYHbIE rapaHTumn: [nc. ... KaHg. topug. Hayk. — M., 2001. -155 c.

20. AbgpawmTtoBa P.3. MexayHapogHoe COTpyaAHUYeCTBO B cdepe YrorloBHOIO Cydonpou3BOACTBa:
npobnembl cTaHoBNeHWs U pa3sutus // Mpaeo n nonutunka. —2006. —Ne 2. — C. 115-121.

21. CmupHoB M.W. MNMpaBoBasi npupoga akcTpaguumn // Fpokypopckas n crneacTBeHHas npaktuka. —
2006.—Ne4.—-C.102-105.

22. Konn6ab K.E. HCTUTYT nepeaayn ocyXaeHHbIX Ans oTobiBaHWS Haka3aHus B Apyrue rocygapcTea
/[ KypHan poccuiickoro npaea. — 1999. —Ne 5-6. — C. 88-95.

OZKTI | Kriminologik faoliyat _ limiy-amaliy jurnal | Ne4-2025 (5)

128



	Страница 124
	Страница 125
	Страница 126
	Страница 127
	Страница 128
	Страница 129

