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Annotatsiya. Mazkur maqolada huquqbuzarliklar profilaktikasi tizimini takomillashtirishning dolzarb
nazariy va amaliy masalalari ilmiy tahlil gilingan. Xususan, “Huquqbuzarliklar profilaktikasi to‘g‘risida’gi
gonunda belgilangan umumiy, maxsus, yakka tartibdagi va viktimologik profilaktika turlarining huquqiy
mohiyati, ularning o‘zaro nisbati hamda qonunni qo‘llash amaliyotida yuzaga kelayotgan muammolar
yoritilgan. Milliy qonunchilik normalari va kriminologik doktrina o‘rtasidagi ayrim nomutanosibliklar
aniqlanib, profilaktika shakllari, subyektlar vakolatlari, samaradorlikni baholash mezonlari va yakka
profilaktikada inson huquqlari kafolatlarini kuchaytirish masalalariilmiy asosda tahlil etiladi.

Kalit so‘zlar: huquqbuzarliklar profilaktikasi, umumiy profilaktika, yakka profilaktika, maxsus profilaktika,
viktimologik profilaktika, jamoat xavfsizligi, kriminologiya, huquqiy islohotlar, Yangi O‘zbekiston.

AHHOMauyus. B cmamee rnposodumcs Hay4HbIl aHanu3 akmyaribHbIX MeopemuyecKux U rnpakmu4ecKux
80r1POCO8 COBEPUWIEHCMBOBAHUSI cucmeMbl Npothunakmuku npasoHapyweHul. Paccmampusaemcs
rnpaegosas cywHocmb obwed, creyuanbHol, uHOusudyanbHOU U 8UKMUMOIo2udecKol npoghunakmuku,
3aKkpennéHHbIX 8 3akoHe Pecrybnuku Y3bekucmaH «O npogunakmuke rpasoHapyweHul», a makxe
rnpobnembl UX COOMHOWEHUS U TMPUMEHEHUs 8 rpasornpuMeHuUmerbHol npakmuke. Bbisensomcs
Hecoomeemcmausi Mex0y HOpMaMu HayuOHaslbHO20 3aKoHoOamersibcmea U MOMIOXEHUSIMU KPUMU-
Hornoau4eckol OOKMPUHbI, aHannu3upyromcecsi 80npochl Knaccugukayuu ¢hopm rnpoghunakmuku, pacrpe-
OerneHusi NoHOMoYUl cyO6bekmos, OUeHKU aghchekmusHOCMU rpoghuniakmuyeckux mep u obecriedeHusi
eapaHmuli rpas Yyesoseka rpu ocyujecmeneHuu uHousudyarnsHoU npoghunakmuku.

Knrovesble croea: npochunakmuka rnpasoHapyweHul, obwjas npogunakmuka, UHOusudyarbHas
npoghunakmuka, crieyuanbHas npogunakmuka, BUKMUMOsio2udeckasl npogunakmuka, obuiecmeeHHas
b6e3ornacHoCcmb, KPUMUHOJI02US, rpasosbkie pedhopmMbl, Hosbil Y3bekucmaH.

Abstract. This article provides a scientific analysis of current theoretical and practical issues of improving
the system of crime prevention. In particular, the legal essence of general, special, individual, and
victimological types of prevention, defined in the Law "On Crime Prevention," their interrelation, as well as
problems arising in law enforcement practice, are highlighted. Certain discrepancies between the norms of
national legislation and criminological doctrine are identified, forms of prevention, powers of subjects,
criteria for evaluating effectiveness, and issues of strengthening guarantees of human rights in individual
prevention are analyzed on a scientific basis.

Keywords: crime prevention, general prevention, individual prevention, special prevention, victimological
prevention, public safety, criminology, legal reforms, New Uzbekistan.
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jinoyatchilik va boshga huquqgbuzar-

liklarning oldini olish Yangi O‘zbekiston
siyosatining ustuvor yo‘nalishlaridan biri sifatida
garalmoqgda. Mustaqillikning dastlabki davrla-
ridanoq profilaktika tizimini tashkil etishga alohida
e’'tibor qaratilgan bo‘lib, mazkur sohadagi huquqiy
asoslarning mustahkamlanishi jamoat tartibi va
xavfsizlikni ta’'minlashda institutsional imkoniyat-
larni kengaytirdi. Xususan, 2014-yil 14-mayda
gabul qilingan “Huquqbuzarliklar profilaktikasi
to‘g'risida’gi qonun profilaktika sohasini konsep-
tual va huquqiy jihatdan mustahkamladi. Unda
profilaktika “huqug-tartibotni saglash va mustah-
kamlash, huqugbuzarliklarni aniglash, bartaraf
etish hamda ularning sodir etilishi sabab va sharo-
itlarini barvaqgt aniglash va bartaraf etish magsa-
dida amalga oshiriladigan umumiy, maxsus, yakka
tartibdagi va viktimologik profilaktika chora-
tadbirlari tizimi” sifatida ta’riflanib, profilaktikaning
turlari, shakllari hamda subyektlari yagona huqugqiy
institut sifatida belgilab berilgan [1]. Mazkur
normalar huqugbuzarliklarning oldini olishga
garatilgan choralarni tizimli ko‘rishga zamin
yaratgan bo‘lsa-da, amaliyotda qonun normalari-
ning tatbigi jarayonida muayyan huquqiy bo‘sh-
liglar va institutsional nomutanosibliklar saglanib
golmoqda.

Jahon kriminologiyasida jinoyatchilikka garshi
kurashning samarali modeli sifatida profilaktikaga
ustuvor ahamiyat berish keng e’tirof etilgan.
Klassik va zamonaviy tadgiqotlarda jinoyat sodir
etilganidan keyin jazo go‘llashga nisbatan, jinoyat
sodir bo'lishidan avval uning sabab va shart-
sharoitlarini barvaqt aniglash va bartaraf etishga
garatilgan magsadli faoliyat — profilaktika ancha
samarali ekani ta’kidlanadi. Birlashgan Millatlar
Tashkilotining jinoyatlarning oldini olish bo‘yicha
go‘llanmalarida ham jinoyatchilikka garshi kurash
‘preventiv, bilimga asoslangan, ko‘p sohali va ham-
korlikka tayangan” strategiya sifatida baholanib,
repressiv choralarga biryoqlama tayanishdan
ko‘ra, profilaktik yondashuv ijtimoiy-iqtisodiy
jihatdan ham magbul ekani gqayd etiladi [2]. BMT
materiallarida profilaktikaning subyektlar tizimi,
davlat organlari bilan bir gatorda, mahalliy o‘zini
0'zi boshgarish organlari, jamoat tashkilotlari va
fugarolik jamiyati institutlarini ham gamrab olishi,

lamoat xavfsizligini ta’minlash hamda

ularning vazifasi aholi uchun xavfsiz va barqaror
muhit yaratishdan iborat ekanligi alohida qayd
etilgan [2].

Shu bilan birga, milliy gonunchilik normalari va
ilmiy doktrina o‘rtasidagi ayrim nomutanosibliklar
mazkur tamoyillarni to‘liq amalga oshirish imko-
niyatini cheklamoqda. Xususan, “Huqugbuzarliklar
profilaktikasi to‘g‘risida’gi qonunda qator tushun-
chalarning doktrinal mazmuni yetarli darajada
ochib berilmagan; profilaktika turlari va chora-
larining tasniflanishi mukammal emas; vakolatli
subyektlar faoliyati samaradorligini baholash
mexanizmi shakllantirimagan; yakka profilaktika
choralarini qo‘llashda inson huquglarini ta’min-
lovchi protsessual kafolatlar yetarlicha ishlab
chigilmagan. Yangi O‘zbekiston sharoitida Prezi-
dent Shavkat Mirziyoyev tomonidan ilgari surilgan
‘jazodan keyin emas, jinoyatdan oldin” tamoyilini
hayotga tatbiq etish uchun profilaktika tizimini
zamonaviy talablar asosida institutsional va
huquqiy jihatdan takomillashtirish dolzarb aha-
miyatga ega.

Kriminologiya fanining klassik manbalarida
jinoyatchilikning oldini olish, asosan, umumiy va
yakka (individual) profilaktika yo‘nalishlariga
ajratib o‘rganiladi [3; 4]. Umumiy profilaktika
deganda, muayyan shaxsga qaratilmagan holda,
keng ijtimoiy muhitda huqugbuzarlik sodir etilishiga
imkon beradigan sabab va shart-sharoitlarni
bartaraf etishga qaratilgan kompleks chora-
tadbirlar tushuniladi. llmiy adabiyotlarda umumiy
profilaktikaning tipik ko‘rinishlari sifatida qonun-
chilik va boshqaruv islohotlari, ta’lim-tarbiya
muassasalarida intizomni mustahkamlash, huqu-
giy targ‘ibot va ma’rifat ishlari, xavfli hududlarda
jismoniy va texnik nazoratni kuchaytirish kabi
ommaviy ta’sir choralari qayd etiladi [3]. Shu
ma’noda, umumiy profilaktika butun jamiyat yoki
muayyan ijtimoiy gatlam darajasida amalga
oshiriladigan profilaktik faoliyat bo‘lib, uni amalga
oshiruvchilar gatoriga parlament, hukumat, vazirlik
va idoralar, mahalliy davlat hokimiyati organlari,
ta’lim muassasalari, nodavlat tashkilotlar va
mahallalar kabi keng gamrovli subyektlar kirishi
mumkin [3].

Yakka profilaktika esa huqugbuzarlik sodir
etgan yoki huqugbuzarlik sodir etishga moyil
bo‘lgan anig shaxslarga nisbatan manzilli ta’sir
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choralarini anglatadi. llmiy adabiyotlarda u “ma’-
lum shaxsga salbiy ta’sir ko‘rsatuvchi omillarni
aniglash va bartaraf etish, uning xulg-atvorini
tuzatish hamda qayta huquqgbuzarlik sodir etish
ehtimolini pasaytirishga garatilgan tizimli faoliyat”
sifatida baholanadi [3]. Yakka profilaktika doirasida
rasmiy ogohlantirish berish, profilaktik suhbat
o‘tkazish, ijtimoiy-iqtisodiy ko‘mak (ishga joylash-
tirish, qayta o‘qitish, turmush sharoitini yaxshi-
lash), ma’lum muddat nazorat o‘rnatish, zarurat
bo‘lganda huquqiy ta’sir choralarini qo‘llash kabi
mexanizmlar amalga oshirilishi mumkin. Ushbu
yo‘nalish, asosan, ichki ishlar organlari, probat-
siya, prokuror, sud va boshqa huqugni muhofaza
giluvchi subyektlar hamda tarbiya va nazorat
funksiyalarini amalga oshiruvchi tuzilmalar tomo-
nidan yuritiladi[3; 4].

Umumiy va yakka profilaktika bilan bir gatorda,
jinoyatchilikning muayyan turlarini oldini olishga
garatilgan maxsus profilaktika hamda shaxs-
larning jabrlanuvchiga aylanib qolish ehtimolini
kamaytirishga qaratilgan viktimologik profilaktika
kategoriyalari ilmiy muomalada keng qo'llaniladi.
Ayrim olimlar umumiy va maxsus profilaktikani
keng ma’noda ijtimoiy profilaktika doirasida, yakka
va viktimologik profilaktikani esa maxsus-krimi-
nologik profilaktika doirasida talqin qiladi [4].
Viktimologik profilaktika jabrlanuvchi (yoki ehti-
moliy jabrlanuvchi)ning o‘rniga e’tibor qaratib,
fugarolarning o‘zini himoya qilish qobiliyatini
oshirish, jabrlanuvchiga aylanishga olib keluvchi
holatlarni bartaraf etish, shuningdek jabrlanuv-
chilarga psixologik va huquqgiy yordam ko‘rsatish
choralarini gamrab oladi [9]. Maxsus profilaktika
esa jinoyatlarning muayyan turiga (masalan, kor-
rupsiya, yoshlar jinoyatchiligi, oilaviy zo‘ravonlik va
h.k.) qarshi ixtisoslashgan tarzda kurashishni
anglatadi. Bunda huqugbuzarliklar dinamikasi va
determinantlari tahlil qilinib, maxsus profilaktik
mexanizmlar takomillashtiriladi.

Amaliyot nugtai nazaridan umumiy, maxsus,
yakka va viktimologik profilaktika bir-biri bilan uzviy
bog'liq bo'lib, profilaktika ta’sirining turli darajalarini
tashkil etadi. Biroq, milliy gonunchilikda ushbu
toifalarning aniq huqugqiy ta’riflari va chegaralari
to‘lig belgilanmagani turli talginlar va gonunni
go‘llashda bir xil yondashuvning shakllanmasligiga
sabab bo‘Imoqgda [6].
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Profilaktika chora-tadbirlarini turli mezonlar
asosida tasniflash mumkin. llmiy manbalarda
tashkiliy, huquqiy, ijtimoiy-igtisodiy, tarbiyaviy,
axborot-ma’rifiy hamda ma’muriy-majburlovchi
shakllar alohida keltiriladi. Masalan, S.S.Simonova
profilaktika shakllarini tashkiliy, huquqiy, ijtimoiy-
igtisodiy, axborot-ma’rifiy, ma’muriy-majburlovchi
toifalarga ajratib tahlil giladi [5]. Ushbu yonda-
shuvga muvofiq, profilaktika kompleks xarakterga
ega bo'lib, muayyan turdagi profilaktik faoliyatni
amalga oshirishda bir vaqtning o‘zida turli shakl-
dagi ta’sir choralari qo‘llanilishi mumkin.

Birog, amaldagi qonunchilikda profilaktika
shakllarining mustaqil huqugiy tasnifi berilmagan.
“Huquqgbuzarliklar  profilaktikasi to‘g‘risida’gi
gonunning 6-moddasida profilaktika turlari sanab
o'tilgan bo'lsa, 23, 29 va 44-moddalarda profilak-
tika choralari ko'proq tartibsiz ro‘yxat shaklida
ifodalangan. Bu holat tur-shakl-usul tushuncha-
larining aralashib ketishiga olib kelmoqda. limiy
jihatdan esa profilaktika turlari va shakllarini
alohida mezonlar asosida farglash metodologik
nuqtai nazardan to‘g‘ri bo‘ladi [5].

Yuqgoridagi tahlillardan kelib chigadigan
bo‘lsak, O‘zbekiston gonunchiligida profilaktika
turlari va shakllari umumiy tarzda e'tirof etilgan
bo‘lsa-da, huquqiy ta’rif va aniq tasnifning yetish-
masligi nazariya va amaliyotda “kategoriyalar
chalkashligi”muammosini keltirib chigarmoqda [6].
Shuningdek, umumiy va yakka profilaktika doira-
larining aniq ajratilmagani, shakllar tizimining
gonun darajasida belgilanmagani sohada yagona
metodologik yondashuvni ta’'minlashga to‘sqinlik
giladi. Shu sababli gonunchilikni konseptual
takomillashtirish zarur.

Amaldagi gonunchilik tahlili huqugbuzarliklar
profilaktikasi sohasida quyidagi asosiy muam-
molar mavjudligini ko‘rsatadi:

Tushunchalarning noaniqligi (kategorial
muammo). “Huquqgbuzarliklar profilaktikasi to‘g'-
risida”gi gonunda umumiy, maxsus, yakka va vik-
timologik profilaktika atamalari ishlatilsa-da, ular-
ning huquqiy ta’riflari berilmagan. Doktrinada esa
ushbu tushunchalarga doir qarashlar turlicha:
ayrim manbalarda viktimologik profilaktika umumiy
profilaktika doirasida, boshqalarida esa mustaqil
tur sifatida baholanadi [4; 9]. Bu holat gonun qo'l-
lash amaliyotida bir xil tushunishni giyinlashtiradi.
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Umumiy va yakka profilaktika o‘rtasidagi
chegaraning noaniqligi. “Huqugbuzarliklar profi-
laktikasi to‘g‘risida”gi gonunda umumiy profilaktika
22-moddada, yakka profilaktika 28-moddada na-
zarda tutilgan bo‘lsa-da, ularning gamrovi keskin
farglanmagan. Shu sabab ayrim umumiy tadbirlar
(masalan, aholini huquqiy tarbiyalash) bilan yakka
tadbirlar (shaxs bo'‘yicha tahdidni baholash, ro‘y-
xatga olish) amaliyotda chalkashib ketishi mumkin.
Qonunda umumiy profilaktikaning shaxsga qara-
tilmaganligini, yakka profilaktikaning esa aniq
shaxs bo‘yicha maxsus ma’lumotlarga tayanishini
ochiqifodalovchi normalar yetarliemas [6].

Profilaktika shakllarining tartibsiz tasnifi.
“Huqugbuzarliklar profilaktikasi to‘g‘risida’gi qo-
nun matnida profilaktika shakllari yagona klassi-
fikatsiya asosida berilmagan, choralar ayrim mod-
dalarda aralash holda sanab o'tilgan. limiy adabi-
yotlarda shakllarni tizimlashtirish takliflari mavjud
bo‘lsa-da [5], qonunchilikda shakllarni turlardan
farglovchi mezonlar aks etmagani “tur-shakl-usul
iyerarxiyasi noaniqgligi’ni keltirib chigaradi[6].

Subyektlar vakolatlarining parchalanishi va
takrorlanishi. “Huqugbuzarliklar profilaktikasi to'g‘-
risida”"gi qonunda profilaktika subyektlari keng
gamrovda belgilagan, biroq gaysi subyekt qaysi
turda yetakchi ekani va vakolatlarning funksional
tagsimoti aniq ifodalanmagan [6]. Bu esa ama-
liyotda fragmentatsiya va dublikatsiya (takror-
lanish) holatlarini kuchaytiradi.

Samaradorlikni baholash mezonlarining ish-
lanmaganligi. Profilaktika tadbirlari natijadorligini
baholash uchun indikatorlar va mezonlar tizimi
zarur. Xalqaro tajribada jinoyatchilik dinamikasi,
xavf guruhlari ulushi, aholining xavfsizlik hissi kabi
ko‘rsatkichlar qo'llaniladi [5]. Milliy gonunchi-
ligimizda esa profilaktika samaradorligini baholash
bo‘yicha norma va metodika mavjud emas.

Yakka profilaktikada inson huquglari kafo-
latlarining yetarli emasligi. Yakka profilaktika
choralari ayrim hollarda shaxs huquqg va erkin-
liklariga aralashuvni anglatadi. Shu sabab ularni
go‘llashda qo‘shimcha protsessual kafolatlar talab
etiladi. Amalda garorning asoslantiriigan shakli,
garor nusxasini berish muddati, shikoyat qilish
mexanizmi, ma’lumotlarni saglash muddati va
ularni o‘chirish/anonimlashtirish tartibi kabi
masalalar qonun darajasida yetarlicha bayon

etilmagan. Jahon amaliyotida profilaktik ta’sir
“preventive justice” tamoyillari asosida, qonuniy
asos va sud nazorati talablari bilan chambarchas
bog‘lanadi [2].

Axborot tizimlari va idoralararo ma’lumot
almashinuvining yetarlicha tartibga solinmaganligi.
Ragamli boshqaruv sharoitida profilaktika faoliyati
integratsiyalashgan ma’lumotlar bazasisiz sama-
rali bo'lishi giyin. “Elektron davlat” va “mahallabay”
mexanizmlar doirasida xavf xaritalarini yaratish
ehtiyoji ortib bormoqda [6]. Birog, gonunchilikda
axborot almashinuvi, ma’lumotlarga kirish huquqi,
shaxsiy ma’lumotlarni himoya qilish mexanizmi
maxsus tartibga solinmagan.

Kasbiy tayyorgarlik muammosi. Profilaktika
subyektlari doirasi keng bo‘lgani bilan, ularning
barchasi bir xil kasbiy kompetensiyaga ega emas.
Mahalla va ta’lim rahbarlari profilaktikaga daxldor
ma’lumotlar bilan ishlasa-da, ularning kriminologik
tayyorgarligi va uslubiy ko‘nikmalarini oshirish
tizimi yetarlicha shakllanmagan. Bu holat profi-
laktika subyektlarining kasbiylashuvi muammosini
keltirib chiqaradi [6].

Yuqoridagi muammolarni bartaraf etish uchun
gonunchilikni konseptual takomillashtirish, institut-
sional hamkorlik mexanizmlarini mustahkamlash,
inson huqugqlari kafolatlarini kuchaytirish, axborot
tizimlarini huqugqiy jihatdan tartibga solish va
kadrlar tayyorgarligini oshirish bo'yicha kompleks
chora-tadbirlar talab etiladi.

Ushbu muammolarni bartaraf etish mag-
sadida qonunchilikka quyidagi yo‘nalishlarda
o'zgartish va qo‘shimchalar kiritish taklif etiladi:

1. Profilaktika turlarining huqugiy ta’riflarini
joriy etish. “Huquqgbuzarliklar profilaktikasi to‘g‘ri-
sida”gi gqonunning 3-moddasi “Asosiy tushuncha-
lar” gismiga umumiy, maxsus, yakka tartibdagi va
viktimologik profilaktikaning rasmiy ta’riflarini
kiritish magsadga muvofiq. Bu, birinchi navbatda,
kategoriyalar bir xil talgin qilinishiga xizmat giladi
va profilaktika turlarini doktrinal jihatdan barqaror
huqugqiy kategoriya sifatida mustahkamlaydi[1; 4].

2. Umumiy va yakka tartibdagi profilaktika
chegaralarini aniq belgilash. “Huqugbuzarliklar
profilaktikasi to‘g‘risida”gi qonunning 22 va 28-
moddalariga umumiy profilaktika shaxsga garatil-
magan ommaviy choralar ekani, yakka profilaktika
esa aniq shaxsga nisbatan maxsus ma’lumotlarga
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tayangan individual choralar majmui ekani haqida
ochig normalar kiritilishi lozim [1; 6].

3. Profilaktika shakllarining yagona klassifikat-
siyasini mustahkamlash. “Huquqgbuzarliklar profi-
laktikasi to‘g‘risida”gi qonunga 6'-modda Kkiritib,
tashkiliy, huqugiy, axborot-ma’rifiy, ijtimoiy-
igtisodiy va majburlovchi-cheklovchi shakllarni
tizimlashtirilgan tarzda belgilash, shuningdek 23,
29, 44-moddalardagi choralarni ushbu shakllar
bo‘yicha guruhlash zarur [5].

4. Subyektlar vakolatlarini funksional tagsim-
lash. “Huqugbuzarliklar profilaktikasi to‘g‘risida”gi
gonunning 7-9-moddalarini takomillashtirib,
subyektlar vakolatlarini “funksional karta” asosida
aniq tagsimlash, idoralararo muvofiglashtirishni
institutsional jihatdan mustahkamlash magsadga
muvofiq [6].

5. Samaradorlik indikatorlarini joriy etish. “Hu-
qugbuzarliklar profilaktikasi to‘g‘risida”gi qonunga
4'-modda kiritib, profilaktika samaradorligini
baholash indikatorlari tizimini joriy etish va batafsil
metodikani Hukumat darajasida tasdiglashni
nazarda tutish zarur [5].

6. Yakka profilaktikada inson huquqlari
kafolatlarini kuchaytirish. “Huquqgbuzarliklar
profilaktikasi to‘g‘risida”’gi qonunning 34-39-
moddalari doirasida qaror gabul qilishning
asoslantirilgan tartibi, garorni shaxsga yetkazish,
shikoyat qilish, ma’lumotlarni saqglash va
o‘chirish/anonimlashtirish kabi kafolatlarni aniq
belgilash “preventive justice” tamoyiliga muvofiq
huqugqiy jarayonni ta’minlaydi[2].

Foydalanilgan manbalar

7. Axborot tizimlari va ma’lumot almashinuvini
tartibga solish. “Huqugbuzarliklar profilaktikasi
to‘g‘risida”gi qonunga 20'-modda kiritilib, profilak-
tika subyektlari o‘rtasida markazlashgan axborot
tizimlari, kirish huquqlari, ma’lumotdan foydalanish
maqgsadi va muddatlari hamda shaxsiy ma’lumot-
larni himoya qilish tartibi belgilanishi zarur.

8. Kadrlar tayyorgarligi va malaka oshirish
talablarini joriy etish. Qonunga kiritiladigan 11'-
modda orqali profilaktika subyektlarining kasbiy
tayyorgarlik standartlari, malaka oshirishning
majburiy tartibi va muvofiglashtiruvchi vakolatli
organning vazifalari belgilab qo‘yilishi magsadga
muvofiq [6].

Tahlillar Yangi O‘zbekistonda huqugbuzarliklar
profilaktikasi sohasida qgonunchilikni va institut-
sional mexanizmlarni yanada takomillashtirish
zarurligini ko‘rsatadi. Umumiy va yakka profilaktika
chegaralarini aniq belgilash, profilaktika shakllarini
tizimlashtirish, subyektlar vakolatlarini funksional
tagsimlash, samaradorlik indikatorlarini joriy etish,
yakka profilaktikada inson huquglari kafolatlarini
kuchaytirish, axborot tizimlari va ma’lumot alma-
shinuvini huquqiy jihatdan tartibga solish hamda
kadrlar kasbiylashuvini ta’minlash sohadagi
islohotlar samaradorligini belgilovchi asosiy
yo‘nalishlardir. “Huqugbuzarliklar profilaktikasi
to‘g‘risida”gi qonun yuqorida keltirilgan takliflar
asosida isloh qgilinsa, “jazodan keyin emas,
jinoyatdan oldin” tamoyiliga muvofiq holda
amaliyotda to‘liq ishlaydigan huqugiy mexanizm
sifatida qayta shakllanishi mumkin.
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